     IZVEŠTAJ I PREDLOG KOMISIJE ZA IZBOR ISTRAŽIVAČA-SARADNIKA ZA

UŽU NAUČNU OBLAST OPŠTA FILOZOFIJA
Pošto smo na 10. redovnoj sednici Nastavno-naučnog veća, održanoj 20. februara 2014. godine, izabrani u Komisiju za ocenu kandidata Andrije Šoća za izbor (reizbor) u zvanje Istraživač-saradnik, čast nam je da o tome Veću podnesemo sledeći izveštaj.  

Andrija Šoć rođen je 17. marta 1983. godine u Beogradu, gde je završio Prvu beogradsku gimnaziju. Diplomirao je filozofiju na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Beogradu (Odeljenje za filozofiju) 2007. godine, s prosečnom ocenom 9,41, i ocenom 9 na diplomskom radu (tema rada: „Antiesencijalizam u estetici i neki protivargumenti", mentor: prof. dr Leon Kojen). Doktorske studije na istom fakultetu upisao je 2008. godine, i do sada je položio sve ispite sa ocenom 10. Predao je doktorsku disertaciju (pod naslovom „Spinozizam i savremene teorije o odnosu duha i tela“, čiji je mentor prof. dr Miloš Arsenijević), za koju je napisan izveštaj i formirana komisija za usmenu odbranu. Na Odeljenju za filozofiju filozofskog fakulteta učestvuje u realizaciji vežbi iz predmeta „Ranohrišćanska i srednjovekovna filozofija“, „Istorija filozofije 3a“, i „Istorija filozofije 3b“. Rezultati evaluacije na kursevima bili su konstantno dobri (u prošlom semestru, iz predmeta „Istorija filozofije 3a“ dobio je ocenu 4,83, a iz predmeta „Ranohrišćanska i srednjovekovna filozofija“ dobio je ocenu 5,00). Od 2008-2011. godine bio je stipendista Ministarstva za nauku i tehnološki razvoj. Kao član projekta Filozofskog fakulteta „Logičko-epistemološki aspekti nauke i metafizike“ (br. 179067), koji finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnološkog razvoja, zaposlen je i izabran u zvanje Istraživač-saradnik 2011. godine. 

Kandidat Šoć je do sada objavio pet naučnih radova: 

1) „Antiesencijalizam u estetici i esencijalistički protivargumenti“, u N. Grubor i D. Vuksanović (prir.), Šta je estetika? Beograd: Mali Nemo, 2006.
2) „Ideja slobode kod Hegela i Šopenhauera“, Theoria, 54/2 (2011): 57–77.  
3) “The Why of Consciousness, Theoretical Gap and a Double-Aspect Theory of Mind“, Theoria, 55/1 (2012): 109–122.
4) “Locke’s Anticipation of Idealism“, Theoria, 55/3 (2012): 99–112.

5) „Kant i legitimnost pobune protiv suverena“, Theoria, 56/4 (2013): 63–77;
od kojih su poslednja tri rada objavljena posle prethodnog izbora u zvanje.  
Kandidat Šoć učestvovao je na nekoliko međunarodnih skupova, od kojih je na većini od njih imao saopštenja. U 2008. i 2009. godini učestvovao je na kursevima "Mind, World and Action“, koje organizuje Inter-univerzitetski centar u Dubrovniku. Tom prilikom držao je izlaganja na osnovu radova "Spinozistic Theory of Mind-Body Relation“ (2008) i "Rationality and Social Choice“ (2009). Učestvovao je na međunarodnim konferencijama: 2012. godine učestvovao je na konferenciji "Kant and the British Idealism“ u Halu (sa saopštenjem "Locke's Anticipation of Idealism“), a 2013. godine učestvovao je na konferencijama "Kant und der Deutsche Idealismus“ u Beču (sa saopštenjem "Post-Kantian Criticism of Thing-in-Itself“), "Philosophies of Philosophy“ u Dablinu (sa saopštenjem "Beyond Analytic/Continental Gap: The Converging Methods in the History of Philosophy“), i "Philosophical Revolutions“ u Dablinu. Učestvovao je i u radionici "A Passion for Reason – Workshop with Paul Guyer“, posvećenoj Kantovoj filozofiji, u Konstancu 2012. godine. Decembra 2012. godine držao je izlaganja o Spinozi i Fihteu, na skupu posvećenom obeležavanju godišnjica značajnih filozofa, u organizaciji Srpskog filozofskog društva.

Od radova koje je kandidat Šoć objavio, prikazaćemo ukratko sadržaj dva rada, koja su objavljena posle prethodnog izbora u zvanje. U tekstu “Locke’s Anticipation of Idealism“, (Theoria, 55/3 (2012): 99–112), Šoć pokušava da pokaže da se neki aspekti Lokove filozofije mogu razumeti kao anticipacija Kantovog idealizma. Šoć razmatra Lokovo shvatanje supstancije, kao i njegovu distinkciju između nominalne i realne suštine, pri čemu je druga, po njegovom mišljenju, kao i supstancija, nesaznatljiva. U tom smislu, postoji jasna paralela između ove Lokove distinkcije i Kantovog razlikovanja pojave i stvari-po-sebi. Zaključak Šoćevog rada je taj da čak iako sam Lok nije bio idealista, jasno se može reći da je anticipirao idealizam. Štaviše, tvrdi se da postoji još jedan smisao govora o anticipaciji Kantovog idealizma. Taj smisao leži u načinu na koji Lok brani postuliranje pojmova supstancije i realne suštine. Lok, kao i Kant, smatra da ne bismo mogli da zamislimo kako bi izgledao svet u kom neki njegov aspekt ne bi bio nezavisan od načina na koji ga saznajemo. Da bi to izbegli, i Kant i Lok postuliraju egzistenciju nečega što je suštinski nesaznatljivo, ali u isto vreme mora postojati. Utoliko se i iz tog ugla može napraviti paralela između Lokovog pojma realne suštine i Kantovog pojma stvari-po-sebi. 

U tekstu „Kant i legitimnost pobune protiv suverena“ (Theoria, 56/4 (2013): 63–77), Šoć razmatra Kantov odgovor na pitanje opravdanosti pobune građana protiv vladara jedne države. U prvom delu rada, razmatra se teorija društvenog ugovora, i razmatraju se tri poznata shvatanja ovakvog stanja – Hobsovo, Lokovo i Rusoovo. U drugom delu, predstavlja se Kantova pozicija pre svega iz perspektive onih dela u kojima se neposredno razmatra odnos vlasti i građana. Prema mnogim autorima, Kant veruje u neopravdanost izvođenja revolucije unutar jednog društva. Treći deo rada posvećen je alternativnoj poziciji koja bi se mogla pripisati Kantu na osnovu tekstualnog svedočanstva prisutnog u delu koje se prima facie može činiti irelevantnim u kontekstu političke filozofije – Kritici moći suđenja. Štaviše, postoji nekoliko Kantovih tvrdnji koje sve idu u prilog zaključku da je on ipak mogao opravdavati jedan oblik pobune ili revolucije. U tu svrhu, spominju se i određeni stavovi iz Metafizike morala, ali i iz Kantovog teksta „Ideja opšte istorije usmerene ka stvaranju svetskog građanskog poretka“. Na primer, u ovom tekstu navodi se Kantova formulacija jedne verzije kategoričkog imperativa koja sugeriše da treba da se pokoravamo autoritetu koji ima vlast nad nama u svemu onome što se ne sukobljava sa unutrašnjom moralnošću. Ovo ograničenje je ključno, i, kako se u radu tvrdi, upućuje na mogućnost situacije u kojoj bi građani ipak mogli da se suprotstave autoritetu koji to ograničenje krši. Pored toga, teze iz druga dva navedena spisa ukazuju na to da je Kant verovao da su borbe, sukobi, čak i ratovi, nužan deo istorije čovečanstva, i da će biti neophodne (pa čak i opravdane – bar ukoliko dovode do unapređenja opšteg stanja čovečanstva) sve dok ljudi ne dođu u stanje prosvećenosti. Na osnovu ovoga, zaključuje se da bismo, iz Kantove perspektive, ipak imali prostora da opravdamo određene revolucionarne poduhvate. Time bi se Kantova politička filozofija mogla spasiti od jedne nepovoljne posledice – implikacije da kakva god bila vlast, nikad i nigde nije opravdano zbaciti je. 

Iz dosadašnjih podataka vidi se da kandidat, posmatrano kvantitativno, premašuje minimalne uslove za reizbor u zvanje. Njegovi radovi zadovoljavaju i kvalitativne uslove. Kandidat je uspešno izvodio vežbe iz tri predmeta na Odeljenju za filozofiju, i trenutno čeka usmenu odbranu doktorske disertacije. Imajući sve ovo u vidu, predlažemo Nastavno-naučnom Veću Filozofskog fakulteta da ponovo izabere Andriju Šoća u zvanje Istraživač-saradnik.

U Beogradu, 1. marta 2014. godine  
                                              Dr Miloš Arsenijević, redovni profesor

                                              Dr Ivan Vuković, docent

                                              Dr Duško Prelević, docent
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