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Broj studenata- procenjivača

Ukupan broj procena (upitnika) u evaluaciji pedagoškog rada nastavnika na master i doktorskim studijama u toku jesenjeg semestra, školske 2012/2013. godine iznosi 445. Kada je reč o broju studenata koji procenjuju nastavnike, on se kreće od 1 do 18. Prosečan broj procenjivača po nastavniku je 5.86 (SD=4.05). Ocena rada svakog četvrtog nastavnika bazirana je na procenama koju daje 3 i manje studenata. Izvesno je da je broj procenjivača na master i doktorskim studijama vrlo mali, što se odražava na kvalitet dobijenih procena (pouzdanije su procene nastavnika koje daje veći broj studenata). Broj procena po nastavniku i dalje pokazuje trend povećanja u odnosu na prethodne godine. 
Prosečne ocene nastavnika na dimenzijama procene

Prosečna ocena ekstrahovana iz 10 dimenzija procene nastavničkog rada na Filozofskom fakultetu u Beogradu u jesenjem semestru školske 2012/2013. iznosi 4.73 (SD=0.35). Najbolje studenti procenjuju dobru pripremljenost nastavnika M = 4.84 (SD=0.33) i redovnost održavanja nastave, M = 4.84 (SD=0.31). Nešto slabije su procenjeni adekvatnost literature za budući naučnoistraživački rad, M = 4.63 (SD=0.55), davanje povratnih informacija M = 4.64 (SD=0.53) i podesnost gradiva za značajno proširenje znanja, M = 4.57 (SD=0.57). Međutim, ove razlike između procena pojedinih aspekata nastave su minimalne, tako da, sa jedne strane možemo reći da su uglavnom svi aspekti nastave na master i doktorskim studijama procenjeni ujednačeno visoko. Ipak treba istaći nalaz koji se ponavlja a odnosi se na nešto lošiju ocenu adekvatnosti literature i proširivanja znanja. 
GRAFIKON 1. Prosečne ocene na pojedinačnim tvrdnjama upitnika za evaluaciju nastavničkog rada (Fakultet u celini). 
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Razlike između studijskih grupa

Postoje razlike u proceni kvaliteta nastavničkog rada između studijskih grupa (F(4, 69)=3.44, p < 0.05). Najvišu prosečnu ocenu dobijaju nastavnici sa Odeljenja za klasične nauke, M = 4.99 (SD=0.02) a najnižu Odeljenja za psihologiju, M = 4.61 (SD=0.44). Međutim, treba napomenuti da je pojedinačne grupe procenjivao vrlo mali broj studenata (2 ili 3), pa se dobijene razlike mogu pripisati i malom uzorku. Ipak, sve prosečne ocene su jako visoke i blizu maksimalne ocene, te su, iako značajne, ove razlike minimalne i praktično zanemarljive.  

GRAFIKON 2. Prosečne ocene koje studenti dodeljuju nastavnicima/kursevima po odeljenjima.
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Distribucija prosečnih ocena

Kada je reč o prosečnoj oceni, nastavnici koji spadaju u 2.275% (– 2 SD) onih čiji je rad najniže evaluiran od strane studenata su imali ocenu 3.5. Najniža prosečna ocena dodeljena nekom nastavniku je 3.2. Dakle, samo jedan nastavnik ima nešto nižu ocenu od ostalih.      

GRAFIKON 3. Distribucija prosečnih ocena koje studenti dodeljuju nastavniku/kursu (Fakultet u celini). 
[image: image3.emf]
Redovnost održavanja nastave  (izdvojena analiza studentskih procena)

Kada je reč o redovnosti održavanja nastave i kašnjenju, nastavnici koji spadaju u 2.275% (– 2 SD) onih čiji je rad na ovoj dimenziji procene najniže evaluiran od strane studenata su imali ocenu 3.73. Najniža prosečna ocena dodeljena nekom nastavniku je 3.67. Dakle, samo dva nastavnika imaju nešto nižu ocenu od ostalih.   
GRAFIKON 4. Distribucija ocena koje studenti dodeljuju nastavniku/kursu na tvrdnji „Nastavnik drži čas/konsultacije u dogovorenim terminima” (Fakultet u celini).  
[image: image4.emf]
TABELA 1: Prosečne ocene na pojedinačnim tvrdnjama i ukupno, po studijskim grupama.
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Studijski program


	 
	Jasno izlaganje
	Dobra pripremljenost
	Uključuje studente
	Podstiče samostalnost
	Prosiruje znanje
	Uvažava komentare
	Povratne informacije
	Dobra literatura
	Redovna nastava
	Odgovaraju ocene
	Prosek

svih

tvrdnji

	Andragogija
	Prosek
	5.00
	5.00
	5.00
	4.00
	3.00
	5.00
	4.00
	4.00
	5.00
	4.50
	4.45

	Broj kurseva/nastavnika=1
	SD
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	CON
	Prosek
	4.60
	4.80
	5.00
	4.80
	4.20
	4.60
	4.60
	4.25
	4.60
	4.75
	4.61

	Broj kurseva/nastavnika=1
	SD
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.
	.

	Filozofija
	Prosek
	4.94
	4.97
	4.65
	4.88
	4.85
	5.00
	4.92
	4.94
	5.00
	5.00
	4.90

	Broj kurseva/nastavnika=6
	SD
	.14
	.08
	.42
	.19
	.23
	.00
	.20
	.14
	.00
	.00
	.07

	Klasične nauke
	Prosek
	5.00
	5.00
	5.00
	4.94
	5.00
	5.00
	5.00
	5.00
	5.00
	5.00
	4.99

	Broj kurseva/nastavnika=8
	SD
	.00
	.00
	.00
	.18
	.00
	.00
	.00
	.00
	.00
	.00
	.02

	Pedagogija
	Prosek
	4.90
	4.94
	4.91
	4.83
	4.77
	4.87
	4.76
	4.87
	4.94
	4.84
	4.86

	Broj kurseva/nastavnika=16
	SD
	.15
	.09
	.14
	.16
	.21
	.20
	.30
	.16
	.10
	.25
	.12

	Psihologija
	Prosek
	4.64
	4.76
	4.62
	4.54
	4.44
	4.69
	4.47
	4.48
	4.77
	4.65
	4.61

	Broj kurseva/nastavnika=36
	SD
	.43
	.43
	.38
	.50
	.61
	.42
	.67
	.64
	.35
	.65
	.44

	Sociologija
	Prosek
	4.74
	4.73
	4.71
	4.74
	4.34
	4.75
	4.73
	4.40
	4.67
	5.00
	4.65

	Broj kurseva/nastavnika=8
	SD
	.38
	.29
	.32
	.32
	.77
	.27
	.31
	.68
	.49
	.00
	.35

	Ukupno
	Prosek
	4.77
	4.84
	4.74
	4.69
	4.57
	4.79
	4.64
	4.63
	4.84
	4.80
	4.73

	Broj kurseva/nastavnika=76
	SD
	0.36
	0.33
	0.34
	0.41
	0.57
	0.34
	0.53
	0.55
	0.31
	0.47
	0.35


Povezanost uspeha na studijama i procena nastavnika:

Ispitivana je povezanost uspeha na studijama i procena nastavnika, da bi se utvrdilo da li bolje ocene nastavnicima daju studenti sa boljim uspehom. Povezanost je određivana Pirsonovim koeficijentom korelacije. Povezanost je određivana za Fakultet u celini. 

Za ceo Fakultet:

Na nivou celog Fakulteta dobijena je značajna povezanost samo između nekoliko pitanja procene rada nastavnika i uspeha na sva tri nivoa studija (osnovnim, master i doktorskim) (Tabela 2). Za osnovne studije dobijene povezanosti su veoma niskog intenziteta i takve da što studenti imaju više ocene to procenjuju da nastavnici u većoj meri podstiču kreativan rad, da odgovaraju na studentska pitanja i da daju korisne povratne informacije. Na master nivou studija, dobijene povezanosti su srednjeg intenziteta i takve da što studenti imaju veće ocene oni procenjuju da nastavnici u većoj meri izlažu pregledno i podstiču kreativan rad. Na doktorskim studijama, dobijene povezanosti su srednjeg ili visokog intenziteta i takve da što studenti imaju veće ocene oni procenjuju da nastavnici u većoj meri podstiču kreativan rad i drže nastavu u dogvorenim terminima. 
Treba istaći da se ove povezanosti, kako njihova jačina tako i struktura (koje stavke su povezane sa uspehom) prilično menjaju iz godine u godinu, što je verovatno posledica malog uzorka na kome su dobijene (za master i doktorske studije). Na nivou osnovih studija povezanosti su jako niske (prosečna povezanost je oko 0.09), tako da je uticaj uspeha na studijama na procene zanemarljiv. Taj uticaj je manji od 1%, što znači da su drugi faktori daleko važniji pri proceni nastavnika od strane studenata (preko 99% procene je određeno drugim faktorima).  
TABELA 2: Povezanost uspeha na studijama i procena nastavnika (fakultet u celini) – značajne korelacije su boldirane.
	
	korelacija sa prosečnom ocenom

	PITANJE
	osnovne
	master
	doktorske

	Nastavnik gradivo izlaže pregledno i ističe najbitnije
	.053
	.630
	.295

	Nastavnik dolazi na čas/konsultacije dobro pripremljen
	.091
	.252
	 

	Nastavnik podstiče uključivanje i učestvovanje studenata u diskusijama
	.092
	.252
	.107

	Nastavnik podstiče kreativan rad i kritičko  i samostalno razmišljanje studenata
	.117
	.535
	.641

	Kroz gradivo koje je odabrao nastavnik je značajno proširio i produbio moje znanje
	.059
	.325
	-.183

	Nastavnik odgovara na studentska pitanja i vodi računa o studentskim komentarima
	.123
	.077
	-.208

	Nastavnik daje korisne povratne informacije o mom radu
	.131
	.386
	.160

	Kroz literaturu koju je odabrao nastavnik je pružio dobru osnovu za budući naučnoistraživački rad
	.069
	.192
	.295

	Nastavnik drži čas/konsultacije u dogovorenim terminima
	.070
	.364
	.854

	Dosadašnje vrednovanje mog rada u okviru ovog predmeta odgovara mom pokazanom znanju
	.102
	.338
	 

	Ukupan skor
	.107
	.543
	.336

	MEDIJANA
	.092
	.338
	.295


Povezanost statusa studenata (budžetski ili samofinansirajući) i procena nastavnika:

Takođe, ispitivana je i povezanost statusa studenata i procena nastavnika, da bi se utvrdilo da li bolje ocene nastavnicima daju studenti koji se finansiraju iz budžeta. Povezanost je određivana Man Vitnijevim U testom zbog malog uzorka. Povezanost je određivana za Fakultet u celini. 

Na nivou celog Fakulteta nije dobijena značajna povezanost statusa studenata i procena nastavnika, ni na jednom pitanju, kao ni na ukupnom skoru.

Povezanost vrste studija (master ili doktorske) i procena nastavnika:

Takođe, ispitivana je i povezanost vrste studija i procena nastavnika, da bi se utvrdilo da li bolje ocene nastavnicima daju studenti master ili doktorskih studija. Povezanost je određivana Man Vitnijevim U testom zbog malog uzorka. Povezanost je određivana za Fakultet u celini. 

Na nivou celog Fakulteta dobijena je značajna povezanost vrste studija i procena nastavnika samo na jednom pitanju koje se odnosi na to da li nastavnik dolazi na čas dobro pripremljen (U=6176.5, Z=-1.967, p<0.05). Razlike su takve da studenti doktorskih studija na ovom pitanju daju nešto više ocene M=4.97 (SD=0.17) od studenata master studija M=4.76 (SD=0.71), tj studenti doktorskih studija u nešto većoj meri smatraju da im nastavnici dolaze na čas dobro pripremljeni. Međutim ova razlika je minimalna i ocene pomenute stavke na oba nivoa studija su izuzetno visoke. Na ostalim pitanjiima kao ni na ukupnom skoru nije dobijena značajna povezanost vrste studija i procena nastavnika.   

Povezanost učestalosti prisustvovanja časovima i procena nastavnika:

Ispitivana je povezanost procena nastavnika sa prisustvovanjem časovima. Povezanost je određivana Pirsonovim koeficijentom korelacije i računata je za Fakultet u celini. 

Dobijena je značajna povezanost samo na nekoliko stavki kao i na ukupnom skoru (Tabela 3). Dobijene povezanosti su pozitivne, što znači da studenti koji češće prisustvuju časovima procenjuju da nastavnici izlažu gradivo preglednije, podstiču na uključivanje i na kreativna rad i proširuju znanja. Međutim, sve povezanosti su relativno niskog intenziteta, prosečna povezanost je 0.09, što zapravo znači je uticaj prisustva časovima na procene zanemarljiv. Taj uticaj iznosi 1%, što znači da su drugi faktori daleko važniji pri proceni nastavnika od strane studenata (oko 99% procene je određeno drugim faktorima). 
TABELA 3: Povezanost prisustvovanja časovima i procena nastavnika (fakultet u celini).

	PITANJE
	korelacija sa prisustvovanjem časovima

	Nastavnik gradivo izlaže pregledno i ističe najbitnije
	.124

	Nastavnik dolazi na čas/konsultacije dobro pripremljen
	.082

	Nastavnik podstiče uključivanje i učestvovanje studenata u diskusijama
	.152

	Nastavnik podstiče kreativan rad i kritičko  i samostalno razmišljanje studenata
	.173

	Kroz gradivo koje je odabrao nastavnik je značajno proširio i produbio moje znanje
	.142

	Nastavnik odgovara na studentska pitanja i vodi računa o studentskim komentarima
	.071

	Nastavnik daje korisne povratne informacije o mom radu
	.034

	Kroz literaturu koju je odabrao nastavnik je pružio dobru osnovu za budući naučnoistraživački rad
	.094

	Nastavnik drži čas/konsultacije u dogovorenim terminima
	-.007

	Dosadašnje vrednovanje mog rada u okviru ovog predmeta odgovara mom pokazanom znanju
	.010

	Ukupan skor
	.133

	MEDIJANA
	.094


Analiza instrumenta

Instrument koji se koristi u studentskoj evaluaciji pedagoškog rada nastavnika na master i doktorskim studijama sastoji se od 10 tvrdnji. Uopšteno govoreći, instrument pokazuje zadovoljavajuće merne karakteristike. Pouzdanost je određivana Krombahovim Alfa koeficijentom, koji može imati vrednosti od 0 do 1; što je ovaj koeficijent bliži 1 pouzdanost je veća, odnosno, procenat moguće greške merenja je manji. Unutrašnja pouzdanost korišćenog upitnika je preko 0.90 (Kronbahov Alfa koeficijent=0.95). Faktorskom analizom je moguće izdvojiti jedan faktor koji objašnjava čak 74.69% varijanse u procenama, odnosno odgovori na svim stavkama su povezani, što daje osnovu za računanje ukupnog skora. 

TABELA 4: Matrica komponenata (prikazuje strukturu faktora, tj pokazuje koliko svaka od stavki korelira sa zajedničkim faktorom). 

	 
	Komponenta (faktor)

	Nastavnik gradivo izlaže pregledno i ističe najbitnije
	.889

	Nastavnik dolazi na čas/konsultacije dobro pripremljen
	.900

	Nastavnik podstiče uključivanje i učestvovanje studenata u diskusijama
	.777

	Nastavnik podstiče kreativan rad i kritičko  i samostalno razmišljanje studenata
	.858

	Kroz gradivo koje je odabrao nastavnik je značajno proširio i produbio moje znanje
	.834

	Nastavnik odgovara na studentska pitanja i vodi računa o studentskim komentarima
	.903

	Nastavnik daje korisne povratne informacije o mom radu
	.905

	Kroz literaturu koju je odabrao nastavnik je pružio dobru osnovu za budući naučnoistraživački rad
	.883

	Nastavnik drži čas/konsultacije u dogovorenim terminima
	.865

	Dosadašnje vrednovanje mog rada u okviru ovog predmeta odgovara mom pokazanom znanju
	.818


Metod izdvajanja faktora: Analiza glavnih komponenata 

Izdvojena je jedna komponenta (faktor)

GRAFIKON 5. Katelov skater dijagram, tj. prikaz pouzdanosti dobijenih faktora na upitniku (vidi se da se jasno izdava jedan faktor od ostalih). 

[image: image5.emf]

TABELA 5: Procenat objašnjene varijanse.

	Komponenta

 
	Početne jedinstvene vrednosti (eigenvalues)
	Suma kvadriranih zasićenja

	
	Total
	Procenat varijanse
	 Kumulativni %
	Total
	Procenat varijanse
	 Kumulativni %

	1
	7.469
	74.690
	74.690
	7.469
	74.690
	74.690

	2
	.751
	7.508
	82.198
	 
	 
	 

	3
	.442
	4.425
	86.623
	 
	 
	 

	4
	.405
	4.050
	90.673
	 
	 
	 

	5
	.252
	2.521
	93.193
	 
	 
	 

	6
	.213
	2.127
	95.321
	 
	 
	 

	7
	.168
	1.684
	97.005
	 
	 
	 

	8
	.138
	1.382
	98.387
	 
	 
	 

	9
	.111
	1.107
	99.495
	 
	 
	 

	10
	.051
	.505
	100.000
	 
	 
	 


Metod izdvajanja faktora: Analiza glavnih komponenata 

Komentari studenata

Od studenata je traženo i da upišu neke dodatne sugestije vezane za studije i eventualno poboljšanje nastave. Nekoliko studenata je upisalo svoje odgovore, pa ih ovde prikazujemo u celini kao ilustraciju za ranije navedene procene. Komentari su grupisani u dve kategorije, pohvale i kritike (sugestije). 

	POHVALE

	Da ostanu tako otvorene, demokraticne, kreativne u radu. Hvala na prijatnoj atmosferi i pruzenom znanju.

	Gradivo interesantno, nastavnik studiozna i izbiljno pristupa radu.

	Hvala sto smo videli pacijente.

	Kreativna, ilustrovana predavanja obogacena zanimljivim primerima koja razvijaju interesovanje za gradivo. Predavanja vrlo motivisuca za dalja istrazivanja iznetih oblasti. Odlicno.

	Mnogo smo naucili. Dpoalo mi se kombinovanje teorije i prakse. Profesor je ostajao duze odgovarajuci na pitanja i otvarajuci diskusuje.

	Nastavnik pokazuje veliku volju i zainteresovanost za ono sto predaje, izlazi u susret, istice najbitnije, uvazava studente i podrzava ih

	Profesor je car

	Profesorka je odlican predavac, ali i covek. Na cas dolazi dobro pripremljena i uvek nasmejana. Spremna je da nam uvek izlazi u susret

	Sjajan pristup, daje konstruktivna usmeravanja koja ohrabruju u korigovanju aspekta koje treba unaprediti u izvodjenju.

	Sjajan profesor, sve pohvale. Razlog zbog koga se fakultet voli.

	KRITIKE i SUGESTIJE

	Nastavnik dolazi pripremljen, ali ne uvazi sve sugestije. Licno, imam mali problem sa njim, usled nedovoljnog cenjenja sugestija koje predlazem.

	Profesorka je ponekad preopsirna (to samo po sebi nije problem posto prica o zanimljivim i korisnim stvarima ali posledica je sto se ne postigne na casu predvidjen plan predavanja i vezbi)

	Ume da bude jako arogantan i da nipodastava znanje studenata. Veoma je strucan, informativno je ono sto govori i hvala mu sto smo nikada videli pacijente.

	Veci deo sadrzaja ovog ispita smo odradili. Nije informativno.


Takođe, traženo je i da upišu komentar vezan za uključenost nastavnika u izradu teze. Nekoliko studenata je upisalo svoje odgovore, pa ih ovde prikazujemo u celini, kao ilustraciju za ranije navedene procene. Komentari su grupisani u dve kategorije, pohvale i kritike (sugestije). 

	POHVALE

	Dostupan je, obezbedio mi je obimnu literaturu, odlican pristup.

	Nas odnos je u zacetku, profesor je prilicno podrzavajuci, ali mi je potrebno malo strukturanije veodjenje kroz proces.

	Profesori uvek naglase sve aspekte odredjenog rada, uvek su dostupni kada je potrebno.

	Profesorka je jako ukljucena u proces predavanja. Ceni tudje misljenje i podstice diskusije

	Profesorka uvek izlazi u susret. Na svako nase pitanje daje iscrpne odgovore.

	KRITIKE i SUGESTIJE

	


PAGE  
14

