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Наставно-научно веће Филозофског факултета Универзитета у Београду изабрало нас је на седници одржаној 02.04.2015. у Комисију за утврђивање испуњености услова за избор Иване Јанковић, дипломираног филозофа и докторанда, у истраживачко звање истраживач-сарадник. У складу са тим подносимо 

ИЗВЕШТАЈ

о испуњености услова за реизбор Иване Јанковић у истраживачко звање истраживач-сарадник

Докторанд Ивана Јанковић (девојачко Васовић) рођена је 15. 01. 1982. у Фочи, у Босни и Херцеговини. Студије филозофије је уписала школске 2001/02. године на Одељењу за филозофију Филозофског факултета Универзитета у Београду. Студије је завршила 12. 06.2008. са просечном оценом 8,65 и оценом 10,00 на дипломском раду, стекавши стручни назив дипломирани филозоф (еквивалентно стручном називу мастер филозоф). Дипломски рад је радила на тему „Проблем несводљивости менталног“, под менторством проф. др Војислава Божичковића. 

У Београду 2009. године Ивана Јанковић је уписала докторске студије филозофије на Филозофском факултету Универзитета у Београду. Испите предвиђене програмом докторских студија филозофије положила је са просечном оценом 10,00. Рад на изради њене докторске дисертације се одвија под менторством проф. др Милорада Ступара. С обзиром на одличан успех који је остварила на студијама и на њену преданост истраживачком раду, Одељење за филозофију је одлучило да Ивану Јанковић додатно ангажује у настави. Она је од 2012. ангажована на предмету Филозофија културе (2 часа, јесењи семестар, основне студије).
Ивана Јанковић је од 2011. године ангажована као Истраживач-приправник, а 2012. изабрана је у звање истраживач-сарадник на пројекту «Логичко-епистемолошки основи науке и метафизике». Носилац овог пројекта је Институт за филозофију Филозофског факултета у Београду и предвиђено је да траје до краја 2015. године, а финансира га Министарство просвете и науке Републике Србије. 
Ивана Јанковић је од претходног избора објавила два рецензирана научна рада. Први рад је оригинални научни рад који носи назив «Нормативна и дескриптивна теорија доношења одлука у условима ризика». Он је објављен у водећем рецензираном домаћем филозофском часопису Theoria, бр. 4, год. 2014., стр. 25-50. У овом раду Ивана Јанковић, заједно са Кајом Дамњановић (Лабораторија за експерименталну психологију Филозофског факултета у Београду), истражује процес доношења одлука у условима ризика, поклањајући посебну пажњу разлици између нормативног и дескриптивног приступа овом проблему. Нормативна теорија показује како савршено рационалан појединац треба да доноси одлуке. С друге стране, дескриптивна теорија не покушава да открије шта идеалан доносиоц одлуке треба да ради, већ се фокусира на то шта реалан субјект заправо ради. На тај начин, предмет дескриптиве теорије постају ограничења когнитивног система доносиоца одлуке, као и остали психолошки узроци његових грешака. Другим речима, предмет дескриптиве теорије одлучивања јесте пре свега оно што је у нормативној теорији означено као одступање од строгих критеријума рационалног понашања. Ивана и коауторка се посебно фокусирају на доношење одлука у условима ризика у којима је, за разлику од ситуације у условима неизвесноти где доносилац одлуке може да предвиди различите исходе сваке алтернативе, али не и вероватноће за њихово јављање, позната и  вероватноћа за јављање сваког појединачног догађаја. У наставку текста, Ивана Јанковић и Каја Дамњановић детаљно разматрају нормативну теорију одлучивања у условима ризика, фокусирајући се на Фон Нојманову и Моргенштајнову теорију очекиване корисности и одређени сет строгих захтева (аксиома) које та теорија претпоставља. Испуњење тих услова би, према овим ауторкама, требало да обезбеди рационалну одлуку у условима ризика. Ивана и коауторка тврде да теорија очекиване корисности сугерише да рационални доносилац одлуке заснива свој избор између ризичних опција на њиховим очекиваним користима, бирајући ону опцију која која има највишу очекивану корисност. Након тога следи анализа  приговора и проблема које ова теорија са собом носи. Коатурке затим објашњавају на који су начин опажена бихејвиорална одступања од нормативних очекивања подстакла истраживаче да пореде строге захтеве које поставља теорија очекиване корисности са реалним понашањем индивидуе у процесу одлучивања, чиме долази до помака од нормативне ка дескриптивној анализи одлучивања. Ивана Јанковић и Каја Дамјановић затим уводе теорију изгледа Канемана и Тверског, која представља доминантан дескриптивни модел одлучивања у условима ризика.  Оне тврде да разлог због кога  Канеман и Тверски замењују Фон Нојманов и Моргенштајнов термин „корисност“ термином „вредност“ није ни случајан, ни тривијалан. Корисност је дефинисана проценом нето богатства, а вредност терминима губитака и добитака, одступањем од референтне тачке, која је различита код различитих доносиоца одлуке. На тај начин појединац формира функцију вредности која представља основ за његово одлучивање. Излажући низ експеримента које су спровели Канеман и Тверски, Ивана Јанковић и њена коауторка показују да је референтна тачка опсег вредности који је осетљив на спољашње утицаје, чиме се наглашава субјективност процеса одлучивања. Иако су у раду показале да емпиријски резултати противрече предвиђањима теорије очекиване корисности, Ивана Јанковић и Каја Дамњановић закључују да наведени аргументи не представљају њену фундаменталну критику, сматрајући да емпиријско побијање не може да буде уопштено на теоријски ниво. Коауторке на крају износе своје опажање да иако се у контексту велике дебате о рационалности ова два становишта схватају као супротставњена, она заправо, феноменолошки гледано, немају исти предмет изучавања. Иако је теорија очекиване корисности погодна као нормативни модел доношења одлука, није нарочито корисна као дескрипртивни. Међутим, важи и обрнуто – иако значајна као дескриптивни модел, теорија изгледа не може да послужи као нормативни. Могуће је замислити доносиоца одлуке који вероватноће опажа онаквик какве заиста и јесу. У том случају, теорија изгледа нема бољу моћ предвиђања од теорије очекиване корисности. 
Други рад је исто тако оригинални научни рад, такође објављен у часопису Theoria,, број 2, год 2015., стр. 85-105, под насловом «(Делиберативна) демократија и образовање». У овом тексту Ивана Јанковић разматра питање везе између демократије и грађанског образовања. Тврдећи да нам кратак осврт на историју демократије показује на који су начин, и до које мере, различити мислиоци размишљали о питању значају образовања грађана у демократском поретку, Ивана у првом делу рада даје историјски преглед филозофских ставова о овој теми. Дајући преглед различитих ставова античких и модерних мислиоца о овом питању, Ивана показује на који су начин ти мислиоци преузимали и даље разрађивали ставове својих претходника, али истиче и разлике у њиховим схватањима ове везе. Након тога,  Ивана Јанковић се усресређује на филозофа који је, као нико пре ни после њега, наглашавао значај образовања грађана у демократском уређењу - Џона Дјуија. Седамдесетих и осамдесетих година је у Америци дошло до великог опадања политичког ангажмана грађана. Велики број теоретичара демократије је сматрао да демократско одлучивање које подразумева учешће великог броја грађана обично производи лоше законе, што је последица њихове слабе информисаности и пренаглашене оналности. Из тих разлога се и одсуство политичког ангажмана грађана сматрало врло пожељним понашањем. Ивана Јанковић нам даје детаљан приказ тога на који је начин Дјуијев рад у области политичке филозофије представљао напор да се овакво мишљење промени. Он је веровао да се демократија и образовање међусобно подржавају. За Дјуија је демократија више од облика владавине – она представља начин живота у ком индивидуе учествују у заједничком процесу друштвеног истраживања. Учествујући у том процесу, појединци проширују и мењају начин на који размишљају о свету. На тај начин, демократско уређење подстиче образовање грађана, с обзиром да учествовање у процесу друштвеног истраживања побољшава квалитет искуства самих учесника. С друге стране, Дјуи сматра да је образовање нужно за постојање и очување демократског начина живота. Детаљно разматрајући Дјуијеву концепцију грађанског образовања, Ивана у другом делу рада тврди да питање потребе грађанског образовања (које је  и након Дјуија било потпуно запостављено) данас поново постаје актуелно у светлу појаве делиберативне демократије. Ослањајући се на Дјуија, Ивана тврди да управо форма демократија која позива на широко учешће својих грађана, кроз процес аргументовања и јавног оправдања својих ставова, нужно захтева образовање. Способност људи да учествују у овим јавним расправама пре свега зависи од тога да ли су стекли одређене вештине, вредности и знања. Указујући на просту чињеницу да слободно и отворено друштво чини предуслов за добро функционисање демократије, а да демократија, нарочито онако како је схватају представници делиберативне демократије, подразумева активно, информисано и неспутано учешће њених грађана у политичком животу, Ивана Јанковић тврди да значај образовања грађана излази у први план. Одређено политичко образовање улива осећај политичке дужности, али и развој друштвене интелигенције која је неопходна за решавање друштвених проблема. Делиберација не подразумева само јавно изношење ставова и аргумената, већ и способност процене различитих опција и мишљења других људи.  У борби против грађанске нестручности и високог степена незнања, нужно је да се заговорници делиберативне демократије фокусирају на обнову и даљи развој грађанских институција које су у већој или мањој мери одговорне за стицање образовања, тј. одређених вештина, способности и знања. Из тих разлога, Ивана Јанковић закључује да ефикасност делиберативне демократије у потпуности зависи од образовања њених грађана. 
На основу увида у постигнуте резултате током студија филозофије и објављене рецензиране научне радове, констатујемо да докторанд Ивана Јанковић испуњава услове, дефинисане чланом 70. Закона о научноистраживачкој делатности, за реизбор у звање истраживач-сарадник. У складу са тим, као и на основу увида у остале академске и истраживачке активности кандидаткиње, са задовољством препоручујемо Наставо-научном већу Филозофског факултета Универзитета у Београду да реизабере Ивану Јанковић у звање истраживач-сарадник. 

У Београду, 14. 07. 2015.

Чланови комисије:

проф. др Милош Арсенијевић
___________________
проф. др Милорад Ступар
______________________________

доц. др Љиљана Раденовић
______________________________
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