ИЗБОРНОМ ВЕЋУ 

ФИЛОЗОФСКОГ ФАКУЛТЕТА 

УНИВЕРЗИТЕТА У БЕОГРАДУ


Одлуком Изборног већа Филозофског факултета у Београду од 24. 12.  2015. године изабрани смо у Комисију за припрему извештаја о кандидатима пријављеним на конкурс за избор у звање доцента за ужу научну област  Дидактика са методиком, са пуним радним временом, на одређено време од пет година. На конкурс објављен у Огласним новинама Националне службе за запошљавање „Послови“ од 23. 12. 2015. године, пријавили су се следећи кандидати: др Милан Станчић, др Драгана Гавриловић Обрадовић и др Мирослав Кука. Након што смо проучили поднету документацију и радове кандидата, Изборном већу подносимо следећи 

И  З  В  Е  Ш  Т  А  Ј
Др Милан Станчић рођен је 2. октобра 1985. године у Нишу. Дипломске академске студије педагогије завршио је 2008. године на Филозофском факултету Универзитета у Нишу (просечна оцена 9,26), стекавши звање дипломирани педагог. Докторске студије педагогије на Одељењу за педагогију и андрагогију Филозофског факултета у Београду уписао је фебруара 2009. године (просечна оцена током студија 9,67). Докторску дисертацију о теми „Начини евалуације и грађење значења квалитета рада наставника” одбранио је 17. фебруара 2015. године (ментор доц. др Лидија Радуловић), чиме је стекао звање доктор наука –  педагошке науке. 
Током дипломских и докторских студија био је стипендиста: Министарства просвете РС (2005 – 2008), Града Ниша (2006 –  2008), Републичке фондације за развој научног и уметничког подмлатка (октобар 2009 – март 2010), као и Министарства за науку и истраживање Аустрије за студијски боравак на Универзитету у Бечу (јуна 2010). Током последње три године био је и на једнонедељним боравцима на Универзитету у Марибору, на Универзитету у Хелсинкију и на Бат Спа Универзитету у Великој Британији. У току докторских студија похађао је и додатне образовне програме:  „Narrative Inquiry – Dynamic Storytelling and Reflecting”  (2012), „Introduction to MAXQDA11“ (2013), „Дидактика у високом образовању” и „Дизајнирање курикулума у високом образовању” (2014. године).
Милан Станчић био је запослен као истраживач на Филозофском факултету у Београду и ангажован на научноистраживачком пројекту Института за педагогију и андрагогију: „Модели процењивања и стратегије унапређивања квалитета образовања у Србији”, 2011– 2014; бр. 179060. Поред тога, као студент докторских студија, био је ангажован при Центру за образовање наставника Филозофског факултета у планирању и извођењу наставе из више дидактичких предмета који су део иницијалног наставничког образовања. Од децембра 2014. године ради у Институту за педагошка истраживања у Београду као истраживач сарадник (у звање научног сарадника биран 23. 12. 2015), на пројектима: „Унапређивање квалитета и доступности образовања у процесима модернизације Србије” (2011–2014; бр. 47008) и „Од подстицања иницијативе, сарадње и стваралаштва у образовању до нових улога и идентитета у друштву” (2011–2014, бр. 179034). Од јануара 2015. обавља и дужност секретара редакције часописа међународног значаја Зборник института за педагошка истраживања. Поменута три пројекта подржава Министарство просвете, науке и технолошког развоја РС. Поред њих, Милан Станчић је био ангажован као сарадник у оквиру неколико истраживачких и реформских пројеката: 
· Теmpus МАSTS („Master Programme for Subject Teachers in Serbia“; 2010 – 2014); 

· Tempus EQUI-ED („Equal Access for All: Strenghtening the Social Dimension for a Stronger European Higher Education Area“; 2012 – 2014); 

· TIMSS 2015 (током 2015. године);
· пројекат билатералне научне сарадње Републике Србије и Републике Словеније о квалитету универзитетског образовања будућих педагога на Филозофском факултету у Београду и Љубљани (2012 – 2013);
· два истраживачка пројекта у оквиру програма подршке развоју истраживачких кадрова из области друштвених наука – Секундарне анализе података добијених кроз истраживање ПИСА (Министарства науке и технолошког развоја Републике Србије и Институт  за психологију Филозофског факултета у Београду; април – јун 2011. године).
Милан Станчић је учествовао у раду неколико међународних и националних скупова („Evaluation in Education in the Balkan Countries“, 2012; „Инклузија у предшколској установи и основној школи – Изазови унапређивања политике и праксе инклузивног образовања“, 2015; „Јануарски сусрети педагога“ 2013 и 2014) као члан организационог одбора, модератор или генерални секретар. 

Учествујући током поменуте четири и по године у настави у Центру за образовање наставника на Филозофском факултету у Београду, кандидат је био ангажован у планирању и извођењу наставе из више дидактичких предмета који су део иницијалног наставничког образовања: Основе педагогије са дидактиком (основне студије историје, социологије, филозофије, класичних наука, историје уметности, психологије), Методика праћења и оцењивања наставног рада (мастер студије социологије и филозофије), Основе педагошког образовања наставника, Планирање и евалуација у настави, Наставник као истраживач и Школска пракса 1 (Mастер програм за образовање наставника предметне наставе). У току рада редовно се припремао за наставу и држао часове и консултације са студентима у договореним терминима. У планирању наставе креирао је радне материјале и активности које доприносе оспособљавању студената да критички преиспитују наставну праксу и да је разумеју у контексту савремених дидактичких и педагошких теорија, као и савременог школског и друштвеног контекста. У наставном раду са студентима користио је поступаке и технике за постизање интерактивних квалитета наставе. Учествовао је у конципирању и увођењу различитих начина оцењивања који омогућавају континуирано праћење активности и напредовања студената. Током ангажмана у настави показао је да истраживачки приступа наставном процесу и сопственом раду и да је спреман да на основу добијених података уноси промене у сопствени рад и ради на развијању програма предмета. О овоме говоре и високе оцене у вредновању педагошког рада кандидата од стране студената. Оцене из појединачних предмета варирају у распону од 4,36 – 4,71 а укупна просечна оцена из свих предмета из последње три године износи 4,60. Квалитетно извођење наставе, коришћење савремених метода у наставном процесу, подстицање студената на активно укључивање у наставни процес, као и редовност одржавања наставе и консултација говоре у прилог позитивној оцени о ангажовању кандидата у настави.
*
*    *
Неке од поменутих активности у којима је кандидат учествовао од значаја су за развој подручја образовање наставника на Факултету и Универзитету. То се посебно односи на ангажовање на TEMPUS пројекту МАSTS у коме је улогу координишуће институције/партнера имао Универзитет у Београду у оквиру ког је кандидат сарађивао на активностима конципирања мастер програма за наставнике предметне наставе, програма целоживотног учења за образовање наставника предметне наставе и припреми материјала за акредитацију програма на Филозофском факултету у Београду. Од значаја је и учешће у поменутим програмима билатерне сарадње између република Србије и Словеније усмерених на истраживање квалитета универзитетског образовања будућих педагога на Филозофском факултету у Београду и Љубљани.
Објављени радови

Милан Станчић je објавио укупно 31 рад и то: 5 радова у научним часописима (2 у часописима међународног и 3 у часописима националног значаја), 7 радова у тематским зборницима, 8 саопштења са начуних скупова објављених у целини (5 са скупова међународног и 3 са скупова националног карактера), 5 саопштења са научних скупова у изводу, поглавље у монографији. Остали радови кандидата јесу саопштења са стручних скупова као и један (коауторски) приручник о образовању наставника. У 12 радова Милан  Станчић је самостални или први аутор. Неки од тих радова биће представљени у наставку.

Највреднији рад јесте докторска дисертација кандидата „Начини евалуације и грађење значења квалитета рада наставника“. Препознајући сложеност, повезаност и значај проблема квалитета и евалуације у образовању, увиђајући недостатке данас доминантних приступа квалитету у образовању и полазећи од значаја перспективе припадника професије наставник за квалитет образовања, Милан Станчић за предмет своје докторске дисертације одређује наставничка значења квалитета сопственог рада, а као циљ истраживања поставља разумевање начина конструкције тих значења у контексту евалуације рада наставника у пракси. У истраживању полази од концептуалнe анализe начина разумевања квалитета и евалуације рада наставника, заступљених у литератури. Налази ових разматрања указали су да савремени моменат политике и праксе регулисања питања квалитета рада наставника одликују настојања да се стандардизују листе компетенција наставника и обезбеде начини да се рад наставника стави под спољашњу контролу. Емпиријски део истраживања Милан Станчић методолошки заснива на приступу утемељене теорије, a као основне методе анализе података користи парадигматску анализу наратива и критичку анализу дискурса. Кључни налаз до ког је на овај начин дошао у истраживању јесте да наставници евалуацију не виде као значајан процес за развијање квалитета свог рада, већ у први план стављају неповољне системске и контекстуалне услове у којима раде. Наставници доживљавају да им се на нивоу система декларативно стално постављају нови захтеви и очекивања, док се у реалности не обезбеђују прилике да се квалитет рада заиста и унапреди. У таквим околностима, наставници препознају да је брига система о квалитету рада само формална, те да је залагање за квалитет рада препуштено њиховој одговорности и иницијативи. Евалуација се у том контексту доживљава као бирократски захтев којим се од наставника очекује само да испуни форму и покаже се у „добром светлу“. Упркос оваквој општој перспективи и односу наставника према евалуацији, наставници различито гледају на то шта је смислена евалуација и чему евалуација заправо треба да служи. Уочена су и елаборирана два дискурса квалитета рада наставника у контексту евалуације, које Милан  Станчић назива дискурс преживљавања и дискурс иницијативности. У дискурсу преживљавања, који је доминантан међу наставницима, квалитет рада наставника се види у остваривању конкретних резултата и постизању неког краткорочног циља. У овом дискурсу евалуацијом се сматрају формалне спољашње процедуре, а њеном сврхом обезбеђивање доказа и потврда успешности рада. Однос наставника према развијању квалитета рада у овом дискурсу углавном карактерише ниска иницијативност наставника да нешто мењају у својој конкретној пракси, а сличан је однос и према евалуацији (дистанцирање од личног ангажмана или нерадо укључивање у процесе евалуације како би се испунила обавеза). У дискурсу иницијативности, квалитет рада наставника значи континуирано радити на развијању себе и праксе. Ови наставници смисленом евалуацијом означавају неформалне процедуре које им омогућавају да испитају мање или више интуитивне показатеље квалитета рада које сами сматрају релевантним, а функција такве евалуације види се превасходно у стицању увида о пракси и добијању идеја за њено развијање. Истраживање је показало да се општи однос наставника према питању мењања слике препознаје у светлу научене беспомоћности, односно, неповерења у могућност да они било шта промене у пракси без претходне промене система. Ово је налазима истраживања установљено као кључни механизам који одржава постојећу слику квалитета рада наставника. Додатно, тај механизам потпомогнут је општим односом система према квалитету рада (формална брига о квалитету). Налази овог истраживања показују да се у систему не подстиче развијање и преиспитивање личних значења квалитета рада код наставника, те су значења које наставници исказују кроз описе својих искустава ексклузивна и репрезентативна, док су свакодневна значења неосвешћена и недовољно елаборисана. Наставнички описи искустава евалуације су углавном засићени разумевањем евалуације као инструмента обезбеђивања доказа о квалитету рада. У закључном делу рада истиче се значај неговања осећања сигурности наставника у контексту уколико желимо да они преиспитују своја разумевања и праксу, као и значај промовисања вредности евалуације, а нарочито самоевалуације, за развијање квалитета рада наставника. 
Комисија за оцену ове дисертације посебним доприносом педагошкој науци проценила је велики број оригиналних налаза значајних за разумевање значења која наставници приписују квалитету сопственог рада, као и односа тих значења и начина евалуације рада наставника заступљених у пракси. Налази су процењени значајним за концептуализацију проблема евалуације и квалитета рада наставника, али и за развој праксе успостављања другачијих разумевања и приступа евалуацији и развијању квалитета рада наставника. Допринос и значај докторске дисертације Милана Станчића нарочито долази до изражаја ако се има на уму да перспективе наставника у вези са квалитетом нису много, а код нас нису уопште систематски истраживане, као и да развијена квалитативна методологија, адекватно разрађена и доследно заснована на интерпретативној методолошкој парадигми и индуктивном закључивању, још увек представља реткост у педагошким истраживањима у нас. Посебним квалитетима дисертације сматра се и увођење и објашњавање још увек недовољно познатих методолошких концепата (грађење значења, приступ утемељене теорије, репертоар интерпретативности) и примена одговарајућих поступака прикупљања, организовања и анализе података, који омогућавају поштовање перспективе наставника и индуктивно закључивање. 
У прилогу „Основни приступи квалитету рада наставника и њихове одлике“ – у  Н. Качавенда Радић и др.  (ур.), Квалитет у образовању (203-220). Београд: Институт за педагогију и андрагогију, Филозофски факултет Универзитета у Београду, 2011. – кандидат најпре анализира како се квалитет образовања разуме у различитим научним истраживањима и различитим политикама образовања, прихвата становиште о квалитету као друштвено конструисаном концепту и користи га као полазиште у представљању и анализи приступа квалитету рада наставника. Као доминантне приступе издваја (1) приступ базиран на постигнућу ученика и (2) приступ базиран на моделу доброг наставника, односно, данас све чешће на стандардима компетенција наставника. Аутор закључује да овим приступима недостаје оријентација разумевања рада наставника у његовој динамичности и комплексности, као и оријентација развијања процедура квалитета које уважавају контекстуалну условљеност наставничке делатности. У раду се наглашава да је укљученост наставника у процесе успостављања критеријума и процедура  о квалитету њиховог рада ограничена, те да је неопходно при одлучивању о овим питањима узети у обзир искуства, идеје и потребе свих релевантних актера (а нарочито наставника), и обезбедити услове да те процедуре буду од помоћи практичарима. Овај веома информативан прилог, поред осталог, обогаћује педагошку литературу на српском језику детаљним приказима утицаја глобалних политика образовања на наставу и услове делања и вредновања рада наставника.
У прилогу „Наставничке рефлексије о евалуацији сопственог рада“ – Настава и васпитање, год. 64, бр. 4, стр. 697–713 – циљ реализованог емпиријског истраживања јесте да се сазна како наставници доживљавају постојеће начине евалуације рада наставника и како виде могућности да се пракса евалуације унапреди. На основу података добијених кроз фокус групне разговоре са наставницима и њихове квалитативне анализе, аутор закључује да наставници препознају значај евалуације за развијање квалитета рада и да разматрању питања како ваљано евалуирати рад наставника приступају систематично. Наставници уочавају бројне тешкоће у у евалуацији њиховог рада, али немају идеје за мењање  пракси евалуације. Аутор наводи да међу наставницима преoвладава гледиште да је спољашња евалуација најпожељнија јер је сматрају објективном, при чему се постигнуће ученика види најбољим показатељем квалитета рада наставника. Наставничка перспектива о евалуацији као обухватном сагледавању свих аспеката рада наставника јавља се тек у назнакама и то на крају рада фокус група. Стога, као кључне импликације налаза аутор истиче потребу да се у школама организују ситуације у којима ће се наставници подстицати да размењују мишљења о питањима која они сматрају важним за квалитет и евалуацију сопственог рада и да се системи спољашње и унутрашње евалуације њиховог рада концептауално повезују и доследно практикују. Истраживачки подаци које аутор представља у овом прилогу могу се сматрати и својеврсним евалуативним податком о укључености наставника из наше средине у актуелне реформске процесе у настави и о утицају истих на наставничка разумевања тренутних токова и циљева наставе.

*     *     *

Увидом у укупан стручни и научни рад др Милана Станчића можемо закључити да се кандидат компетентно и из различитих углова, бави проблематиком евалуације и квалитета у образовању, нарочито проблемима квалитета наставе и рада наставника, те питањима квалитета образовања будућих наставника. Његови радови су теоријски и методолошки добро осмишљени и представљају значајан допринос даљем развоју и унапређивању педагошке теорије и наставне праксе. Реч је о даровитом истраживачу са завидним методолошким знањем, посебно у области методологије квалитативних истраживања. Његов досадашњи педагошки рад одликује посвећеност развијању програма и раду са студентима, спремност на учење из сопствене праксе и на перманентно развијање наставе. Стога Комисија закључује да др Милан Станчић у потпуности задовољава критеријуме за радно место на које конкурише.  
***

Др Драгана Гавриловић Обрадовић рођена је 1971. године у Новом Саду. Основну школу завршила је у Каћу, а средњу у Новом Саду. Након тога завршила је Педагошку академију у Новом Саду и Учитељски факултет у Сомбору (Универзитет у Новом Саду). Магистрирала је на Педагошком факултету у Сомбору (Универзитет у Новом Саду), а докторирала на Учитељском факултету у Ужицу (Универзитет у Крагујевцу). Магистарски рад и докторску тезу радила је из области Методика наставе српског језика и књижевности и стекла назив доктор дидактичко-методичких наука.

Од 1993. године до данас ради у основним школама (у Новом Саду, Будисави и Каћу). Њено професионално искуство чини и ангажовање у улози лектора и коректора часописа, чланство у жирију за литерарне радове и учешће у организацији такмичња за основне школе, рецензирање читанке за основне школе. 
Д. Гавриловић Обрадовић има укупно 19 објављених  радова, од чега већина, према прописима на основу којих се обављају избори на Филозофском факултету у Беораду,  нема услове да буде карактерисана као научни рад, или се не бави проблемима релевантним за научну област Дидактика са методиком (већ дечјом књижевношћу и историјом педагогије). Међу објављеним радовима са дидактичком и методичком проблематиком налази се једна студија (Дидактичко методичке карактеристике читанки, Чачак, 2012), која представља објављен магистарски рад кандидата, један чланак у часопису категорије М52 (Рецепцијске могућности ученика у разредној настави, Врање: Годишњак Учитељског факултета, 2013) и неколико радова са научних и стручних скупова националног карактера. Кандидат нема радове у часописима са SCI листе, нити у часописима са SSCI, AHCI, ERIH или листе престижних светских часописа за поједине научне области коју утврђује Универзитет на предлог Факултета. Сви научни радови овог кандидата чија тематика је начелно говорећи дидактичко-методички релевантна, баве се искључиво проблемима методике наставе књижевности за ученике нижих разреда основних школа и по свом садржају могу бити окарактерисани као стручни радови, релевантни за рад учитеља. 

На основу прегледа радова кандидата Д. Гавриловић Обрадовић закључујемо да овај кандидат нема испуњене услове за избор у звање доцента, према документу Правила о ближим условима за избор наставника и сарадника Филозофског факултета у Београду (2012).

***

Др Мирослав Кука рођен је 1968. године у Београду. Завршио је основне студије на Природно-математичком факултету Универзитета у Београду (Катедра за физику и основе технике, 1993), магистарске студије на Филозофском факултту Универзитета у Београду (Одељење за педагогију и андрагогију, 1998) и докторске студије на Педагошком факултету, Универзитет „Св. Климент Охридски“, у Битоли, Република Македонија (2007) и тако стекао научни степен доктора педагогије у области методика. Ова диплома је нострификована од стране Универзитета у Новом Саду, 2008.године. 

Др Мирослав Кука је запослен у Високој школи за васпитаче струковних студија у Алексинцу (као наставник од 2008., као професор струковних студија од 2010.). У овој школи предаје предмете: Породична педагогија, Методологија педагошких истраживања, Педагошка комуникација, Партнерство породице и предшколске установе. Такође је ангажован на Педагошком факултету, Универзитет „Св. Климент Охридски“, у Битоли, Република Македонија, као гостујући наставник у звању доцента за предмет Методика природних наука. У претходном периоду, од активности релевантних за образовање, радио је више од 10 година у основној школи, као наставник техничког образовања.

ДР Мирослав Кука има објављен велики број радова из различитих области (преко 130 наслова). Њиховим прегледом и анализом установили смо да многи од њих не одговарају категоризацији научних радова на коју се ослањамо при избору у звања на Филозофском факултету у Београду (Правила о ближим условима за избор наставника и сарадника Филозофског факултета у Београду из 2012., Одлука о изменама и допунама критеријума за стицање звања наставника на Универзитету у Београду, 2011., Правилник о поступку и начину вредновања, и квантитативном исказивању научноистраживачких резултата истраживача, 2008.), или се не баве проблемима релевантним за ужу научну област Дидактика са методиком (већ проблематиком опште педагогије, методологије, школске и предшколске педагогије, или се уопште не баве педагошком проблематиком). 

Провером на листи категорисаних научних часописа (Master journal list, Thomson Reuters) установљено је да се часописи у којима је кандидат објављивао радове не налазе ни на једној од референтних листа (SSCI, AHCI, ERIH),  иако их у библиографији коју је предао, кандидат тако представља. Кандидат, такође, нема радове у одговарајућим годиштима часописа који су верификовани посебном одлуком, или у часописима са листи коју је утврдио Универзитет. Радови које кандидат наводи као монографије и уџбенике не задовољавају услове за научну монографију (према документу Правила о ближим условима за избор наставника и сарадника Филозофског факултета у Београду). Од свих радова који јесу објављени у научним часописима а који се могу категорисати према валидним листама научних часописа, најновији рад овог аутора објављен је 2006. године у часопису националног значаја (у категорији Р 62 што, према важећој категоризацији научних радова може бити еквивалент категорији M52 или М53).  
Међу радовима релевантним за дидактичко-методичку научну област који се могу категорисати као научни радови, налази се 9 радова у часописима националног значаја (према категоризацији радова за одговарајућу годину), 8 радова у зборницима са научних и стручних скупова објављених у целини и 1 рад објављен у апстракту. Ови радови претежно се баве проблематиком релевантном за методику наставе природних наука. Радови релевантни за  дидактику су старијег датума и у њима су представљени налази  кандидата из магистарског рада. 
На основу анализе радова кандидата др Мирослава Куке закључујемо да овај кандидат нема испуњене услове за избор у звање доцента за ужу научну област Дидактика са методиком, према документу Правила о ближим условима за избор наставника и сарадника Филозофског факултета у Београду.
*** 

На основу изнетих података Комисија констатује да од пријављених кандидата једино др Милан Станчић испуњава све услове за избор у звање доцента за ужу научну област Дидактика са методиком. Зато предлажемо  Изборном већу Филозофског факултета др Милана Станчића изабере у звање доцента за ужу научну одбласт Дидактика са методиком на одређено време од пет година.    
У Београду, 3.  фебруара  2016.                                                  
                                                                                          ПОТПИСИ 

                                                                                   ЧЛАНОВА КОМИСИЈЕ

 





Др Милица Митровић, доцент

Филозофски факултет Универзитета у Београду

_________________________ 

Др Лидија Радуловић, доцент

Филозофски факултет Универзитета у Београду

_________________________

Др Живорад Цветковић, ванр. професор 
у пензији

_________________________                                                          

