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Od novog Urednika

Posle petnaest godina postojanja (a jedanaest godina izlaZenja u sveskama
poput ove koju predajemo Citaocima), Lucida intervalla se prvi put pojavljuju
neuredena tvorackom rukom i upornim trudom Marjance Pakiz, koja ih je
osnovala.

Mi smo zbog toga setni, kao uvek kad vidimo da Zivot tee u nepovrat,
ali i potaknuti na razmiSljanje o svemu Sto treba da traje uprkos vremenu.
Hteli bismo da opstane i da se umnozi sve dobro Sto se u ovom casopisu
dosad steklo, kako se jednog dana ni sami ne bismo postideli ostavljajuci ga
drugome na staranje.

To pogotovu dugujemo doskorasnjoj Urednici, jer valja da i medu nama
ostane istinita ona re¢ drevnog pesnika: za plemenitim vinom miris traje jos
zadugo posto je amfora razbijena.
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A commentary on aicwv in Pindar

Abstract. This article discusses Pindar’s usages of the semantically complex
noun aiicyv. On the basis of a detailed analysis of the contexts in which the
word appears, the author offers a classification of the key semantic
motivations characteristic of Pindar’s imaginative uses of alicov. The results of
this semantic analysis are also discussed in diachronic context and compared
primarily with early epic and Presocratic uses of the word. In the light of this
comparison, the article also touches upon the question of possible background
of Plato’s innovative philosophical usage of aicwv in Timaeus (37D-38C).

Key Words: Aiwv, Pindar, Word Meaning, Context.

From its earliest recorded usages in the Homeric poems, the noun aiwv
exhibits curious semantic complexity, which was noted already by
ancient scholiasts and lexicographers." The curiosity of the noun’s
meaning in the Homeric poems consists in the fact that it unites two
apparently inconsistent semantic categories, which inspired modern
scholars to look for their common semantic ground. On the one hand,
Homeric aiwv has a ‘concrete’ meaning and denotes an entity within the
human body described as “leaving” a dying body (E 685, I1 453, 1) 224) or
as “being taken away” from it (1 523, X 58f., T 27),> and in the Odyssey
also as being “wasted away” or as “flowing away” from a mourning
person, without a fatal outcome (e 152f., € 160f., o 203f.).3 These instances

V7

point to the meaning “vitality”, “vital force” of the Homeric aicov, which

! See especially schol. ad T 27: (A) 61t TG PUXTIG ATOALTOVOTS TO TWHUA eUXEQWS al
ptat Avpadivovtat toig vekgoig owpaot. (T) 6 Biog kai 1] Cwn medovevtat kat
nagnontat. (D) frot aviontat 6 Piog, 6 éott Cwng éotéontal 1 @ ol
I'\woooyopadoy, aiwv épOagtal, 6 éotv 0 vwrtiaiog pvedos. See Hesych. and Erot.
S.V. OOV

? In these instances aicv is comparable to and classifiable with Homeric Yuxr}, Bupdg
and pévog (A 334, ¢ 153f., 170f.,, E 296, © 123 and 315, A 470, IT 410, M 386, y 455, n
414, T 294, Z 27). See Janko 1992, 377.
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is confirmed by Vedic parallels (@yu- n. “vital force” and adjective ayii-
“mobile, vital”). On the other hand, in a couple of Homeric examples
immediate contexts suggest a ‘durational’ meaning for aiwv, for the
noun appears combined with adjectives or adverbial expressions
indicating duration of life, “lifetime” (A 478 = P 302 puvuvOadiog d¢ ot
atwv EnAe0’ “his aicv was short-lived”, I 415f. émi dnpov d¢ ot aiwv
éooetat “my aiwv will last long”). Although the ‘durational’ meaning of
ailwv in these instances can be explained as a secondary development,
the noun’s etymology, that is its connection with Homeric adverb
a(et/atév (“always, ever”) and the words in other IE languages that
indicate duration,” strongly suggests that the notion of “duration of
vitality” also belongs to the semantic core of the common IE root
*h,ei-u-.° Scholarly dispute over the order of priority between these two
senses’ was aptly settled by Degani in the following way: “La forza
vitale, all’esperienza, non si rivela che nella durata: e I'una e l'altra erano
la stessa cosa.”®

Semantic applications of aiwv in post-Homeric literature paint a no
less interesting picture, even though we do not come across the word in
the extant evidence of early lyric poetry and we find only one (albeit

% On the basis of these instances, Onians 1951, 201f. suggests that aicdv in Homer
denotes a life-giving liquid.

* See Grassmann 1955, s.vv. Benveniste 1937, 107 connects Gr. ai6Aog “quick-moving,
changeful”, aidoAAewv “shift rapidly”, Lat. iuvenis, Skt. yivan- “young”, etc. to the
same word-family.

®> The above mentioned Vedic noun also shows tendency towards assuming the
meaning “lifetime” (e.g., RV i 89.8). See Grassmann 1955, s.v. Cf. Avestan ayu n. and
yus “duration of human existence” (Benveniste 1937, 106), Lat. aevus m, aevum n. and
adjectives Gr. dnvauds, Skt. dirghayu-, Av. darayayu-, Lat. longaevus “long-lasting”. For
a comprehensive list of the words in various IE languages based on the same root,
see Wodtko 2008, 277-278.

% In Hesiod aicv also denotes “vital force” (Sc. 331) and “duration of life” (ioaiwveg
in fr. 1.8; &an’ alwvog in Th. 608 is inconclusive, but could be a corruption of d’
alwvog).

7 The most prominent advocate of the priority of the sense “vitality” is Benveniste
1937. See also Degani 1961, 36, n. 55. Degani (ibid.) ascribes to Frankel the view about
the priority of the durational sense.

® Degani 1961, 40.
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very intriguing) instance of aiwv in the preserved fragments of the
Ionian physicists (Heraclitus” B52 DK). In fifth century literature,
however, the occurrences of aiwv are numerous and the noun most
commonly assumes the general meaning “life”, which encompasses both
its quantitative and qualitative aspects (i.e., duration and content of
individual existence). One of the two senses is usually emphasised by the
linguistic context.” Among the authors of this period Pindar deserves
special attention, not only because his various usages of aiwv bear
witness to the poet’s highly imaginative style, which often places the
word in new and original contexts, but also because some of these
contexts seem to provide aiwv with a generalised sense of “time” that is
often compared to the roughly contemporary uses of the word in
Presocratic cosmologies (Heraclit. B52 DK and Emp. B16 DK). These
instances of cosmic aiwv and Plato’s striking usage of the word to name
the concept of the immovable “eternity” of the ideal being (as compared
to xoovog denoting the measurable “time” of the world in Tim. 37D)
have inspired scholars to look for the non-philosophical sources of what
became a recognisable meaning of the word."” However, the aim of this
paper is not to try and account for the semantic transformation of aicwv
from denoting “vitality” in Homer to “eternity” in Plato, although some
of the scholarly attempts to do that will be discussed along the way. My
goal is rather to explore all the contexts in which the noun appears in
Pindar and thus get as close as possible to identifying particular
semantic nuances that motivate Pindar’s various uses of aiwv.

There are altogether eighteen instances of aicyv in Pindar, all in the
singular, of which eleven are nominatives, four accusatives, and three
genitives. The apparent semantic ambivalence between the senses
“lifetime” and “vital force”, recognisable in early epic usages of the
word, is no longer found. As a matter of fact, neither of the two early
epic meanings of alicwv comes across quite so clearly and directly in the
poems of Pindar. The early epic meaning “vital force”, “vitality”

? See, e.g, Pi. O0.2.68, P.3.86,4.186,5.6,8.97, N. 9. 44 and 10. 58, Emp. B 17.11, A.
Ag. 715, OC 1736, El. 1086, etc. for the meaning “quality of life”. See, e.g., A. Ag. 553f.,
Pers. 262f., Supp. 581f., E. Bacch. 39, etc. for the meaning “duration of life”.

' See Lackeit 1916, 32: “Die Bedeutung aicov = Ewigkeit war seit Plato der griechi-
schen Sprache geldufig.”
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gradually developed into a designation of a specific part of the body in
which vitality resides. This sense is found in the Homeric hymns (k.
Merc. 42 and 119), in the Hippocratic corpus (according to Hesych., s.v.
aiwv), as well as in Pindar’s fragment 111 (Erotian. Gloss. Hippocr. 20. 20
Nachmanson, s.v. aiwv: 0 votiaiog pveAdg = P. Oxy. 2446 [26, 1961], 1.
5):"" alwv d¢ d dotéwv éooaioBn “and his marrow was shattered
through his bones” (trans. Race)."> In most other cases, however, Pindar’s
atwv remains semantically classifiable as referring to “life” in its various
senses, but in certain contexts particular components of its complex
meaning prevail and apparently provide aiwv with new significations
altogether. This intricacy of the word’s semantic implications may
perhaps be singled out as the key feature of Pindar’s uses of aiwv. In the
analysis that follows I offer a provisional classification of the word’s
meanings, which should help us follow different paths of the semantic
history of aicv.

i) Alwv signifying course of life
In the second Nemean ode that celebrates the pancratium triumph
achieved by Timodemus of Acharnae, Pindar observes that this victory
should only be the beginning of the future winning streak for the
offspring of the celebrated Timodemidae, for he is bound to enjoy
numerous triumphs at the Isthmian and Pythian games (N. 2. 6ff.):

natoloy / €lmeQ ka®’ 6dOV viv ebBvTOUTIOG

alwv talg peydAaig dédwice kKOoHov ABdvalg,

“if the life that guides him straight on the road of his fathers

has given him as an adornment to the mighty Athens.”

The guiding capacity of aiwv, indicated by the epithet evOumoOuTOC
here, results from the word’s expressing the idea of “course of life”,
envisaged as a stream of events that unroll one after another. It may
appear that in this context aicov assumes the role of a godlike power, but
its influence is only mediatory." It is gods in general (O¢o(, da{poveg), or
specifically some of them, that are named by Pindar responsible for that

" Cf. also B. 1. 153.
12 Race 1997a.

" The same may be said of xo6vog in P. 1. 46. The word denotes passage of time which
is expected to “guide” (e0OUvot) Hieron’s wealth and happiness.

10
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which befalls humans in the course of their unstable and temporary
existence (see, e.g., P. 3. 81f., P. 12. 28ff., P. 5. 117ff,, etc.). In Isthmian 5. 50
Zeus, “the lord of all”, is said to “distribute” ills and blessings to the
mortal kind (Zevg td te kat tax véper) and in O. 13. 26ff. Pindar prays to
Zeus to “direct” (ebOvve) the winds of Xenophon'’s fortune." In addition
to this, destiny itself is occasionally represented as a divine force that
directs human lives (e.g., Moipa in O. 2. 21 and 35ff., N. 7. 57ff., 11. 42f,;
[Totuog in P. 3. 86, P. 5. 3f,, N. 4. 42; Toxa in I. 4. 31ff.). This divine
Destiny is also said to “provide”" fortune and excellence (P. 5. 3 0
TAOUTOG €VQLOOEVT ... MOTHOL TaxEadOvTog, N. 4. 41f. &oetav / €dwke
[Totpog &vaé)'® and to “guide” human lives (N. 6. 6f. &upe moTHOG /
avtv’ Eypape doapety moti otdOuav, O. 2. 35ff. Moip’ ... Oedptw ovv
OAPw / &mi Tt kat A’ &yey). It is, therefore, not surprising that some
modern scholars apply to (evOuvmoumndc) aiwv in N. 2. 6f. the sense
“destiny” ,” but there is more to Timodemus’ achievement than what
fate granted him: Timodemus inherited athletic ability and a tradition of
cultivating it from his father. The circumstances of his life, including both
divine intervention and his own effort, gradually conducted the hero
towards the goal of success.

That which gods intend for mortals remains, however, hidden from
them (see, e.g., I 4. 31 otwv ' ddavewx toxag), and Pindar often
reminds us of the fact that in the course of life people experience varying
and unpredictable fortunes.” This recurring theme seems also to be
communicated by the gnomic statement at the end of Pindar’s Isthmian 3

" See also P. 3. 95, P. 5. 122f., etc.

% Note, however, that aicov in N. 2. 8 is not said to give to Timodemus (which would
be the role of IT6tpoc), but rather to give him as pride and honour to Athens.

'® But Destiny’s yoke is also said to “constrain” (N. 7. 6: eigyet d¢ Mot Cuyéve’
étepov Etepnr).

7 See, e.g., Fa.rnell 1930, 163: “the fair-speeding breeze of his destiny” as opposed to
Bowra 1969, 36: “life which guides him straight”. Cf. also Bury 1890, 33: “aichv is not
synonymous with poiga and it is a mistake to render it fate (fatum Dissen), although
the ideas are intimately connected. It is the time of life.”

¥ See, e.g., O. 12. 10ff. TOAAQ & &vBoTOIE TR Yvuny €meoev, [ EumaAw pév
Téolog, ol O’ aviaais / dvtikvooavtes LaAals / é0A0vV Pabl mruatog / év pu@
neddpenpav xoove. The image of changing winds or storms is often used to depict
changeability of human fate (cf. P. 4. 291, I. 4. 5f.).

11
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(18-18b). The ode opens with the poet’s observation that successful yet
modest men deserve universal praise (1-3). He then names Zeus as the
cause of mortals” great achievements and marks reverence as the means
for extending people’s prosperity (4-6). Melissus of Thebes, the poem’s
addressee, was blessed with twin victories, which made him a worthy
successor of his family’s glorious tradition (9-17b). He, therefore,
presents a good example of what a noble man ought to do in the face of
the vicissitudes which mortals cannot avoid or predict, for (18-18b):

alwv d¢ kKVAvdopévals apépals GAA GAAOT €€

aAAaev. atowTol Ye pav maideg Be@v.

“Life with its rolling days changes now this now that.

Invulnerable are only the children of gods.”

Aliwv is said here to consist of days, which semantically accentuates the
temporal aspect of life."” The idea that human fortunes change as their
lifetime progresses (literally, “daily”) is illustrated by the metaphor of
days rolling like waves (cf. Hom. A 307 toodptL kxoua kvAivdetal, 1 147
Kopata o kKuAvdopeva)® and Pindar resorts to similar imagery
several times, including another context involving aiwv. The passage in
question delivers a striking and elaborate poetic image, which, however,
obscures the intended meaning of the noun. It comes in Isthmian 8
devoted to Cleander of Aegina, which opens with an indirect reference
to the danger of Persian occupation that recently threatened Greece. The
Persian invasion of 480 is metaphorically described as the rock of Tan-
talus, which a god had removed from above the heads of the Greeks (9-
11).) Now that the threat is eliminated, Pindar advises to “look at that
which is before one’s foot” (12: T0 mEO TOdOG... PAémewv), for (14f.):

... 00A10¢ Y& Q ai-

WV €T AVOQAOL KQEpaTAL,

éAloowv PBlov ooV

¥ Modern commentators render aiwv in this context either by “life(time)” (e.g.,
Thummer 1968, 171; Privitera 1982, 51) or by “time” (e.g., Dornseiff 1921, 60; Farnell
1930, 253).

O Cf. S. Aj. 131f.: o juéoa kALvel te kdvdyel maAw / dravia tdvOowmewa. For the
“ephemeral” human nature in Pindar (P. 8. 95, frr. 157 and 182), see Frankel 1960 and
Theunissen 2000, 45-58.

*' See Bowra 1969, 55 for the explanation of Pindar’s personal experience of these
events.

12



Sandra Séepanovié

“Treacherous aicv hangs over people

as it unrolls the course of life.”
The figure of “treacherous” aiwv “hanging over people” is clearly cho-
sen with reference to the preceding metaphor of the Tantalean stone. It is
followed by the image of the “pathway of life” (Biov m6goc)* which
atwv is now said to “roll along” (cf. schol. ad loc. ¢: KUAlWV kal TEOIWV).
This combination of poetic images effectively illustrates the recurring
theme of the uncertainty of human existence, which is introduced by the
immediately preceding advice that one should live each day as it
comes.” Similar imagery, albeit communicating a different message, is
found in N. 6. 55ff., where Pindar depicts the present occasion of his ode
(Alcimidas’ victory in boys” wrestling) as a wave rolling nearest to the
ship and as such causing the most excitement (t0 0¢ maQ TOdL vaog
EAloOOUEVOV alel KUPATWY [/ AéyeTal TavTl HAALoTa dovelv / Bupov).
He uses the image to compare his choice of the contemporary subject with
the older poets” practice of celebrating Alcimidas” home island of Aegina
by singing about the past exploits of the Aeacidae (vv. 45ff.). This
passage helps us picture for I. 8. 12ff. and I. 3. 18 an image of lifetime as a
series of successive waves,?* with the one “before the foot” (1100 OB,
no Todi) corresponding to the present. The rolling course of life in both
passages should therefore be understood as primarily implying temporal
progression. However, I do not think that aic&v should be taken to refer
to “time” in general here, as some scholars suggest,” since the contexts
clearly have as their subject the changeability of human life.*

In his commentary on Isthmian 8. 15 Carey notes that the inter-

? For moQog signifying the stream of rivers, see LS], s.v. i 3 (including Pi. O. 1. 92);
metaphorically also “the path of song” (7. bpuvwv) in Emp. B35. 1. See also schol. c ad
loc.: OV tov Biov MOEOV, TovTéTTL THV GOV TOL Blov.

 See Carey 1981, 191 (ad loc.): “We must look to the present because life is uncertain
(too uncertain to nurse yesterday’s grief).”

* See Verdenius 1987, 93f.. “kvAivdopar does not refer to a vertical but to a
horizontal movement, cf. P. 1. 24 kiAvvdopuéva GAOE (a lave stream), Ar. Nub. 375
KvAvdopévat (clouds), PL. Phd. 81d (Yuyn) meol T pvipata te kat Tovg Tddoug
KkvAtvdouévn, The. 172c ol €v toig dikaotnElolg KVALVdSUEVOL”

» Degani 1961, 49f. Cf. West 1971, 158: “Life or Time as a changer of fortunes”. See
above n. 19.

% See Lackeit 1916, 83: “aicv ist fiir Pindar Menschenleben, nichts weiter”

13
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pretation offered by the ancient scholia, according to which éAioowv
implies “rolling along” of the stream of life,” “adds nothing. As we need
an indication of the mutability of fortune, ‘whirling, causing to eddy’
would be better.”” Although my understanding of the passage very
much agrees with that of the scholia, I accept Carey’s reasoning in
principle, especially in view of the initially established parallel between
aiwv and the Tantalean stone of the Persian invasion. We should,
therefore, understand aiwv in this passage, as well as in the two
passages discussed above, as implicitly associated with the idea of
destiny, namely as “lifetime” in the course of which unpredictable blows
of fate befall us.” The reference to “wavelike rolling” should be taken as
an illustration of the changes people experience in the course of life* or
rather of the unsteadiness of the stream of life. The connection between
alwv and the idea of destiny is aptly explained by Wilamowitz, who
argues that aiwv essentially denotes “time relatively”, that is the lifetime
of an individual, which is as such in its length and content determined
by Destiny.” The following instances of aicwv in Pindar accentuate this
aspect of the word’s meaning.

ii) Alwv signifying destined life(time)
Having proclaimed, by way of a priamel, that he will honour Theron for
the victory his four-horse chariot achieved at Olympia, Pindar begins the

% See schol. ad I. 8. 27b—c: d0AL0G Y&Q aiwv € Avdeaot Koépatat: b. 6 d¢ voig: O
Yao O ¢ Cwng xeovog évijotntat toig AvOpwmolg ToV ToL Blov ooV KLAlWV
Kol MEOIwV. ¢. 1) 00Tog" 0 YOQ XQOVOG MOAAXG evpilokel peTaBoAAag EAioowv TOV
ToL Blov TTOEOV, TOVTEOTL TIV 6OOV TOU Biov.

% Carey 1981, 192. In support of this sense, Carey refers to Hom. ® 11, Hes. Th. 791, E.
IT 7, 1103. He notes, however, that the explanation that schol. 27c gives for mégov =
006V does not accord with éAicowv thus interpreted (see Bowra 1969, 51: “It is
always best to look at whatever lies before our feet;/ for treacherous Time hangs over
men/ and twists awry the path of life”).

¥ Cf. O. 2. 32-33: goai 8’ GAAOT’ &AAa/ €VBVLMGY Te péTa Kal TOVWV €6 Gvdag
éBav.

* Cf. E. HF 671f.: &GAA’ eidioodpevis g ai/wv mAobTov povov adéet. See Bond 1981,
236 (ad 671): “eiltoodpevog ... aiwv ‘the course of life’, ‘time like an ever-rolling
stream’ —but limited to the life-time of the individual concerned.”

3 Wilamowitz-Moellendorff 1914, 170, n. 3.
14



Sandra Séepanovié

encomium in the second Olympian by remembering Theron’s ancestors.
“They were the eye of Sicily,” and their destined life came upon them
adding wealth and joy to their inborn virtues” (10f. aiwv 0 &peme
HOQOIHoG, TMAOLTOV Te Kal XAQw dywv / ynvoilag €m AQetaig).
Linguistically, the expression aiwv édpeme popouog is an imaginative
inversion of the common epic phrase moétuov/ Oavatov/ 0AéOglov
fuag/ aloov Nuag épémev “to meet one’s death”.” The ascription of
the epithet popowuog to aiwv reveals Destiny’s influence on the life of
Theron’s ancestors and at the same time indicates life’s apparent
mediatory role™ in bringing wealth and joy in addition to their inborn
virtues.® The emphasis here, I believe, is not so much on life’s
progression — as in the previous three passages discussed — nor indeed
on its apparent active value (though both semantic nuances are recog-
nisable),” but rather on its content.” The sense of the passage is well
rendered by Dornseiff’s translation: “Die... hatten ein Leben, wie es das
Schicksal gab, es brachte Reichtum und Glanz”.*

Content of life is clearly what aicv in N. 10. 59 refers to. The noun is
used in the context of the famous story of the Dioscuri, twin brothers of
whom one was mortal and other immortal. When Castor was killed in a
battle, Polydeuces chose not to continue his immortal existence bereft of
his brother, but rather to share in his brother’s mortality (N. 10. 55£f.):

peTapelBopevoLd’ EvaAiag
apéoav tav pév moapa matol Pidw
At vépovtat, tav O’ Vo kevBeot yalag

%2 See Kirkwood 1982, 67: “to be the ‘eye’ of Sicily is to be its glory. Probably the
metaphor is from the brightness of the eyes (..), as it is at P. 5.56 (dupa
daevvotatov).”

¥ Hom. Z 412, w 31, H 52, 8 562, T 294, ® 100, etc.
* See Leeuwen 1964, 58.

% Cf. schol. ad O. 2. 19a: BovAetar d¢ Aéyewv 611 6 Blog avtoig émnrolovBnoev éx
MEMOWHEVNG TIVOG THV eLdALHOVIAV avTOIG Kal TV XAQWV ETUMEUTIWV ETTL TALG
YVNolag avT@V AQETALS.

% Cf. Degani 1961, 49: “qui aiwv & apportatore di gioia e di ricchezza ed ha anche in
tale passo un valore attivo”. Some scholars render the noun by “time” (e.g., Fennell
1879, 28 and Gildersleeve 1890, 144f.).

% Schol. 19d 7) oUtws' eVpoLQos Biog EmmKroAovONCEV AUTOIS éK TETRWUEVNS TIVOG.
* Dornseiff 1921, 77f.

15
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€v yvalolg Oepamnvag,
MOTUOV AUTUTAAVTEG OHOLOV" ETTel
TOUTOV, 1] TAUTIAV Oe0C EppevatL OlKEV T  0VEAVQ,
eidet alwva GOévov TToAvdevkng
Kaotogog év moAéuc.
“Changing in succession®
they spend a day with their dear father
Zeus, and the next in the depths of the earth,
in the hollows of Therapna,
fulfilling the same destiny.
For Polydeuces chose this kind of life,
instead of being wholly divine and living in heaven,
when Castor was killed in war.”

Aiwv here signifies the “way of life” Polydeuces chose for himself and
his twin brother after the latter’s death. The preferred mode of existence
is also described as their “destiny” (motpoc), which indicates that the
common fate they were thus fulfilling was granted to them by the gods.*
This passage also reveals Pindar’s double application of motuog (and
this is the case with other destiny-terms as well): on the one hand it
denotes a personified power and on the other its effects. This double
application of “destiny” is also found in Pindar’s address to Hieron in
Pythian 3, which is again introduced with a warning about the
vicissitudes of human existence (80ff.): “the immortals apportion to
humans a pair of evils for every good.” As for Hieron, his “share of
happiness attends him” (tiv d¢ poip’ evdatpoviag émetat), for “great
Destiny” (6 uéyac ITotuog) looks with favour upon a tyrant (85f.).
However, the poet reminds the ruler of Syracuse that even the most
fortunate among mortals, Peleus and Cadmus, did not have an un-
troubled life (86ff. aiwv O’ &opaAr)s / ovk &yevt’ oUT Alaxida maoa
[nAel / ovte maQ’ avtiféw Kaduw).! Aiwv clearly refers to quality of

* See schol. ad N. 10. 103: petapelBopevor d eVaAAGE: petafdAdovtes d” avrol ol
Abokovgol kai €k dadoxne évaAddooovteg tag fuéoag, plav ddyovov év te
ovpavy g Oeol, piav d¢ év tolg Vmoyelog the BOegpamvng, oupolav kal lonv
EKTTANQOUVTES TUXNV.

4 Cf. schol. ad N. 10. 107: ... eiAeto IToAvdeVKNG ... avTog abBavatog v HAAAOV
maQ Muéoav avOpwmog elvat Apa 1@ AdeAD®, kal MAALY Oedc Gua T AdeAPQ
ATIOAOVHEVOL avTOL" Kal 0UTwG émoinoav ot Oeot.

*' Cf. Emp. B17. 11: o0 oo éumedog aicrv (of the unstable life of the four roots).
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human existence, as it is described as “free from slips, upsets” (see under
iii below).

An interesting turn in semantic relation between motpoc and aiwv is
reflected in their usages in O. 9. 60. There Pindar recounts the story of
Zeus’ impregnating the daughter of Opus of Elis and then giving her as a
bride to the king of Locrians, “lest life(time) overpower him having fixed
childlessness as his doom” (60f. ur kabéAor viv aiwv moTHOV
ebaanc®? / vpdavov yeveac). It may seem, at first sight, that there has
been an exchange of roles between “life” and “destiny” here, since aicv
is said to determine Opus’ métuoc. In this context méTog does indeed
denote “that which is destined” (as in N. 10. 57 and poipa in P. 3. 84),
childlessness in particular, whereas aiwv, I believe, can be understood in
the same way as evOvTouTOG alcov in N. 2. 7f. It denotes “progression of
life”,* along with all the consequences which that entails, in this case
especially growing old.*

One final instance of explicit connection of aicwv with the notion of
destiny is found in Isthmian 7. The theme of the passage in question is
again the notorious changeability* and transience of human existence. In
the beginning of the third antistrophe the poet recommends enjoying
each day as it comes (40ff.):*

6 TLTEQTVOV EPAUEQOV DKWV

€xadog Emelut ynoag € te Tov HoQoLuov

alova: BVATKOUEV YOQ OPWG ATTAVTEG.

“By pursuing the pleasure that comes day by day

I shall calmly approach old age and my fated
lifetime. For we all alike die.” (trans. Race)"

* See Gerber 2002, 51 (ad 60): “&ddibaus: for the sense of ‘fastening’ in connection
with moTpog of. elpyet d¢ moTUw CuyévO’ étegov Etepa, etc.”

® Cf. Pfeijffer 1999, 646f. and Gerber 2002, 51, who points to Gildersleeve’s
translation “time”.

* Farnell 1930, 49, Bowra 1969, 154.

* The vicissitudes of life are expressed through the metaphor of storm (I. 7. 39). See
above n. 18.

* See Willcock 1995, 68: “the poet is not speaking literally of himself; he is presenting
a moral lesson in his own voice.”

¥ Race 1997a.
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The message of the passage is the same as the one expressed in I. 8. 12-14
(“take each day as it comes”),”® but the meaning of aiwv is quite
different. Here it denotes “lifespan”,” defined as “allotted” by the
attribute udgoog.” The context suggests the idea of death, to which
every mortal is getting closer as days go by, and we should understand
the phrase as implying “(the completion of) my allotted timespan.” >

The motto of attending to what is near, current, seems to be
recognisable in another Pindaric context involving aiwv, for in a passage

of Nemean 3 we read (74f.):
... EAq O¢ Kl TéToAQAG AQETAC
<0> Bvartog aiwv, Goovelv ' évEémeL TO maQkeievov.
“Mortal life drives a four-in-hand of virtues,
and it tells us to heed what is at hand.”

Different interpretations have been offered regarding the meaning of the
“four excellences”. The prevailing view, which originates from Aris-
tarchus and accords with the immediately preceding lines in Nemean 3
(70ff.), takes them to be three virtues characteristic of each stage of life,
youth, maturity, and old age, plus ¢oovelv 10 magkeipevov, as the
fourth virtue.”” A number of modern scholars contest this view by
suggesting that the four virtues refer to “those of the old popular
morality inherited by Plato, courage, temperance, justice, wisdom”, and
insist that poovetv 10 magkeipevov is just “a prudent maxim dear to the
poet”.” Without going into details of this discussion, I believe it is safe to
suggest that in this context aicwv again refers to the “course of life” and
this signification accords well with the first interpretation of the four

% Cf. I 7. 43f.: wx pHakoa O el tic / mamtalvel, Poaxls éEucéobal xaAkomedov
Oeqv / €doav.
¥ Cf. Pi. fr. 165 (loodévdgov téxpag aiwvos Aaxoioa) about the lifespan of the
Hamadryades.

* See schol. ad I. 7. 55b: eig tov pepopapévov xoovov. Cf. Farnell 1930, 276,
Willcock 1995, 68, Pfeijffer 1999, 646. See also Simon. 542 PMG (= F260 Poltera),
where the phrase poioa ai@wvog has the same meaning, “allotted span of life”.

*' Cf. Privitera 1982, 223: “spera di vivere fino alla vecchiaia e alla morte (il binomio
anche in Nem. 10, 83) senza dover subire I'invidia perturbatrice degli dei, visto che
non contravviene alla loro norma.”

* See schol. ad N. 3. 129a. Cf. Bury 1890, 59 and, especially, Pfeijffer 1999, 388f.
% Farnell 1932, 261. Cf. Bowra 1969, 105 (ad 70-75).
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virtues. As it progresses, aiwv ‘provides’ the first three &oetal charac-
teristic of specific periods of life,” and the fourth excellence, according to
Pfeijffer, implies awareness of the limitations imposed upon a mortal
man by his age (at each of these stages).”

iii) Aiwv as quality of existence

In a number of instances aiwv in Pindar’s odes denotes quality of
existence, which is referred to without the explicit connection with
destiny.” In Nemean 9 Pindar draws attention to another of his recurrent
themes, the need to excel in one’s youth in order to be able to enjoy old
age and secure lasting glory (N. 9. 44): ¢k movwv d’, ot oLV vedTaTL
Yévwvtatl ovv te dika, TeAéOeL mEOC yNoag alwv Nuéga, “from labours
which arise in youth and with justice, life becomes pleasant towards old
age”. Ageing and, consequently, death represent the ultimate expres-
sions of the limitations of human existence. Old age is usually described
by Pindar as extremely unpleasant.” The accomplishments that result in
acquiring wealth and glory should therefore be the main considerations
of youth, for they bring consolation in old age and secure glory that
survives individual death.”® But apart from hard work and aspiration,
men also need good fortune, or indeed divine inclination, to achieve
happiness and success. Pindar repeatedly describes life in these terms, as
a mixture of fortune and personal effort, and stresses now the one, now
the other of the two factors. So, for example, at the end of Pythian 8
Pindar addresses the question of what makes temporary and uncertain

* See Pfeijffer 1999, 389: “the association of three of the four dgetal with the three
consecutive periods of life makes it understandable that the course of human life is
presented as ‘producing’ them; moreover éAat is a metaphor, borrowed from the
terminology of driving chariots, suggesting that the four doetai are a four-in-hand.”

% Pfeijffer 1999, 218f.

* A straightforward example is found in the poet’s advice to Hieron, preserved as fr.
126, not to diminish enjoyment in life, for “pleasant existence” (teQmvoc aiwv) is the
best thing.

* See O. 1. 82-84, P. 10. 41, N. 10. 83, Pae. 1. 1.

% See Braswell 1998, 131. Cf. O. 8. 70-73, I. 6. 10-15 (where the role of good fortune is
mentioned as well), Pae. 1. 1-4.
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human existence meaningful and pleasant by pointing to divine contrib-
ution (95-97):

EmAapeQoL Tl d€ TG TL O’ 0V TIG; OKIAS OVAQ

avBowmog. AAA’ Otav atyAa dLoodoTog EAO),

AaumEov GEyyog EmeoTv AvOQWYV Kol MEIALX0G aiv.

“Men are creatures of a day. What is someone? What is he not?

A man is a shadow’s dream. But when the god-given brightness comes,

glowing splendour is upon men and life sweet as honey.”

The expression peiAixog aiwv refers to the quality of life influenced by
the radiance from the gods. Taken more precisely to indicate the life of a
victor, this peiAtyog aiwv can be understood as alluding to “the external
circumstances which make a winner’s life sweet, such as celebrations
and awards”.”

Pindar’s praise of life characterised by effort and achievement comes
to mind when, in a mythical context in Pythian 4, we read an
unfavourable description of a “life free from peril”. The passage recounts
Hera’s inspiring the Argonauts to join the expedition by kindling in
them “all-persuasive, sweet longing for the ship Argo, so that no one
should be left behind to remain with mother and coddle® a life free
from peril” (184ff. un} Twva Aetméuevov / tav AxivOvuvov magx patol
pévewv ai/wva méooovt’). This representation of an idle life is utterly
unmanly: staying at home with mother and leading a harmless life® is
not something a young man should be content with. The alternative to
this inglorious eventless life is what Hera offers to the young heroes: the
opportunity to gain “the most noble remedy for their manly worth” (187
daouaxov kaAAwotov éag dpetac), namely undying fame, even at the
price of death.

Another metaphorical expression to some extent obscures the
meaning of aiwv in Pythian 5. 7, although its pairing with the adjective

% Gentili and Bernardini 1995, 586. See also Theunissen 2000, 220ff. for a discussion
on the duration of this “sweetness of life” against the background of life’s notorious
changeability.

% Race’s “coddling” for méooovt’ points to a cooking metaphor (Race 1997b, 291).
See also Braswell 1988, 270. Alternatively, the participle could be taken to imply
“brooding over” in negative sense (cf. Hom. Q 617 and 636 with krjdea; also A 513
and I 565 with x6Aov).

U Cf. E. Med. 248f.
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KAULTOC points to the qualitative aspect of life. The ode is dedicated to
Arcesilas, ruler of Cyrene, whose chariot was victorious in 462. It opens
with a gnomic reference to wealth (mAovtoc), which, when granted by
Destiny and combined with virtue (&petd), is a companion that brings
many friends (1-4). The poet then addresses Arcesilas thus (5-9):

@ Bedpoo’ Agkeoila,

oV ol VIv KAVTAG

alwvog Padudwv ano

oLV eVdOEIR peTavioeat

&att xovoapudtov Kaotogog

“O Arcesilas, blessed by the gods,

you have been pursuing it,

along with hounour

from the highest steps of your glorious life,

by the will of gold-charioted Castor.”

The king of Cyrene, the poet tells us, goes after wealth and fame “from
the top of the stairs of his life”.*” The metaphor refers to his privileged
position: he is after all a king and, as such, already occupies the highest
place and has inherited a life of fame.* It is from that lofty status that Ar-
cesilas begins his search for wealth and glory, to add to those he inher-
ited, for he should not fall short of his predecessors” achievements.” In
doing this, he is favoured by Castor, the patron of chariot races.” Aiwv
here, we may conclude, refers to the (illustrious) circumstances of
Arcesilas’ life (cf. above on N. 2. 6ff.).

% Fennell 1879, 213f. suggests that life is here imagined as a “journey” and
Gildersleeve 1890, 307 sees it as a “flight of stairs”. Degani 1961, 47 takes aiwv to
have a temporal sense here.

® Cf. 0. 1. 113f: én’ &AAowl GAAoL peydAon 10 & éoxatov / kogudolTal
PaoiAevot.

* Cf. Fennell 1879, 213f. Another line of interpretation is based on the explanation
given by scholia on the passage (am’ dicowv Pabuidwv ¢ aiwvog, TovTéoTy AT’
aoxN¢ ToL Plov) and suggests the meaning “from the beginning of life” for the aicv-
phrase (e.g., Gentili and Bernardini 1995, 513: “fin dall’ inizio della vita”). This
interpretation, however, renders the epithet kAvtag redundant.

% See Gildersleeve 1890, 307: “Kastor plays the part of I1dtuog, and the king goes
after the wealth that he is to bring home as a ToAVPIAOV éméTav.”
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iv) Aiwv and afterlife

There are, finally, two instances of aicv mentioned in eschatological
contexts. One of them belongs to the famous passage from Olympian 2,
which describes posthumous destiny of “those who joyfully kept their
oaths” (65-67):

... IO L€V TLUOLG

Oe@v oltveg ExatQov evookialg

adaxguv véuovtat

alova...

“... besides the honoured gods®

those who joyfully kept their oaths

spend a tearless existence...”

The aicv-phrase clearly refers to the quality of the afterlife envisaged for
righteous men.” They are rewarded with a “life free from toil” (dmovéo-
tepog Plotog), in which there are no extremes of hot and cold to be
suffered, for they enjoy permanent equinoxes (61f. ioaic d¢ vikteootv
adel,/ loag & apéoais &GAov éxovteg),” and no physical pain caused by
excessive labour, for they do not have to do bodily work for their living
(63f. o0 xBova TapdoooVTEC €V XEQOS AKUA / ovde mOVTIOV VOWQ /
KeWvav maoa dlatav).

The second eschatological context in which aic®v is mentioned is
rather unusual and striking. The word appears in the famous fragment
131b, which treats the theme of the survival of the soul in an un-
precedented way (1-3):

oopa pev mavtwv Emetal Oavatw meploBevet,

Cwov d ¢étL Aelmetal alwvog eidw-

AoV’ TO Y&Q €07TL HOVOV

€k Bev

“The body of every man follows overpowering death,

% See Kirkwood 1982, 74 (ad 65-66): “magdx Tipiog Oecv: ‘beside the honored gods’,
partitive gen., rather than ‘those honored of the gods.””

% See Willcock 1995, 156: “Honesty, keeping one’s word, is the quality identified with
the righteous.”

% These words have been interpreted either as referring to continual equinox or to
perpetual sunlight (fr. 129 says that the sun shines in Hades during night-time on
earth). See Kirkwood 1982, 73 and Woodbury 1966 in favour of the first
interpretation.
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but there still survives the living image of life,

for it alone is from the gods;”
The expression aiwvog eldwAov corresponds to the Homeric Ppuyr] that
denotes the shadow of the dead which survives the death of the body.”
The Homeric vy}, used in this sense, is described as the “image of the
dead” (Yuxai eldwAa kapoviwv in W 72 and w 14) and Pindar here
points to the same entity by calling it the “image of life (i.e. of the
living)” (cf. A 475-76 vexpot ... Bootwv eldwAa kapdvrwv). However,
the analogy with Homer ends there, for the claim that this surviving
element that resembles the individual comes from the gods occurs here
for the first time in extant Greek literature.”” The rest of the fragment
speaks about the role that this entity has in the living body (something
that is not paralleled in the Homeric {vxr) and describes it as being
active in dreams. Since this view does not reflect any known traditional
belief, West suggests that it expresses some contemporary esoteric
speculation.”

v) Conclusion

Shifting between the ‘concrete’” meaning “vital force” and indications of
the sense “lifetime”, Homeric uses of aichv do not quite foreshadow rich
semantic complexity found in Pindaric applications of the word. While
further concretisation of the noun’s sense, preserved in Pindar’s fr. 111,
does not really take root after early epic, the generalised meaning “life”
gradually takes over in fifth-century literature. Remaining within the
realm of this general sense, aiwv in Pindar conveys some specific
semantic nuances that are not always clearly distinguishable. The
passages discussed in this paper point out that Pindar views individual
life as a mixture of inherited status, divine influence and personal effort,
and his usages of aiwv reflect this combination of ideas. In addition to
this, Pindar’s imaginative poetic contexts sometimes generate surprising
and confusing semantic implications, which seemingly suggest for aiwv
significations like “death” (I. 7. 41f.) or even “the dead” (fr. 131b). How-

® Ps.-Plu. Consol. ad Apoll. 35. 120c: Aéyetar d’ VMO p&v tob peAkov ITvddgov Tavti
meQl TV eVoePav v Adov.

" See Kirkwood 1982, 344.

1 See West 1985, 56 and West 1971, 148f.
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ever, I hope to have shown that in all the examples analysed Pindar’s
alwv remains semantically definable as referring to “life”, while a
summary classification of main semantic motivations for its usage is
nevertheless possible.

One type of semantic applications of aiwv exhibits a distinct
‘dynamic” value, for it refers to temporal “progression of life”. This
signification appears in two types of contexts: on the one hand, it refers
to the unsteady and unpredictable course of human life in general (I. 3.
18-18b and I. 8. 14f.)”” and on the other, to evolving circumstances of an
individual existence (N. 2. 6ff., N. 3. 74, O. 9. 60).” In both kinds of
contexts, as we have seen, aicov may assume guiding capacities, partly
due to its ‘dynamic’ character” and partly owing to its more or less
explicit association with the idea of destiny (e.g., O. 2. 10f.). Although the
latter aspect of Pindar’s applications of aiwv is rather prominent (see ii
above), this still does not allow for an identification of the complex
concept of aicwv with the complex concept of poipa, which is what
Degani suggests.”” He argues that the idea of ‘totality’, which he believes
to be contained in the semantic root of aicwv,” helped the process of
generalisation of the word’s meaning and enabled it to assume a role

7 1 believe that aicov in Heraclitus B52 DK can be explained in this way too (see my
forthcoming article in Proceedings of the Fifth Symposium Praesocraticum, Cambridge
2012).

7 Cf. Simonides PMG 541.12: &o]te un dt’ ai@vog ooiav [dovachal] Beiv kéAevBov
“so that it is not possible to run a holy course throughout one’s life”. See Henry 1998.
™ Cf. S. Tr. 34f. too0t0g aiwv eig ddUoLG Te Kdk dOUWV [/ del TOV Gvd’ Emeprte
Aatoevovtd twt “such was his life ever sending him to and from home in service to
some master”.

7 Degani 1961, 49ff.

76 According to Degani 1961, 42, Homeric adverb aici / aiév and the expression dU’
ailwvog, both meaning “always”, point to the notion of “totality (of life)”. However,
Benveniste 1937, 109 argues that aiet / aiév originally implies repetition (as in A 52,
© 342, W 5, etc.). Moreover, the phrase d.” aiwvog does not always imply duration
“from one end of life to the other”, as Degani explains it, but rather permanence,
especially in view of the changeability of human fortune (see, e.g., A. Pers. 1008, Eu.
563ff., S. EI. 1024, Emp. B110.3, E. Alc. 475, etc.). The ultimate expression of the notion
of permanence is found in Aeschylus’ Supplices, where the phrase is attributed to the
rule of Zeus “throughout his unstoppable life” (574 51" aicwvog ... dtavoTov).

24



Sandra Séepanovié

equivalent to that of poiga: “né Cwr) né PBlog poterono infatti assumere
queste sfumature fatalistiche, appunto perché solo aiwv aveva il pre-
gnante valore di 6Aog O Bloc”.”” T hope to have shown in the discussion
above that the main difference between the two notions in Pindar
consists in the fact that, in its ‘active” sense, aiwv can have a mediatory
role of delivering to people that which Destiny or gods provide. The
same kind of role can be ascribed to xo6vog denoting “passage of time”
(see, e.g., P.1.46, N. 4. 43,% P. 12. 30, etc.). The relationship between the
three notions may be conveniently illustrated by the following passage
in Euripides’ Heraclidae (899f.): moAAd yap tiktet Moloa TeAecodwtelQ’
Alwv te Xpovou maig “Destiny that gives completion and Life, the child
of Time, bring about many things.”

The dynamic sense of aiwv, I believe, can also be recognised in early
Presocratic uses of the word, such as Heraclitus’ fr. B52 and Empedocles’
fr. B16 DK, in which aic&v has a cosmic application (&ometog aiwv =
“ceaseless life” of the universe). Ultimately, this may be the sense behind
Aristotle’s philosophical argumentation in De caelo, which tries to
account for the fact that aicov has apparently rather different “human’
and ‘cosmic” applications (Cael. 279a22-28):

Kai yop tovto tovvopa Oelwg EPBeykTat maga twv agxaiwv. To Yo TéAog To

TEQLEXOV TOV TNG £KAOoTOL Lwi)g XQOVOoV, o0 unbév éEw kata GpuoLy, ailwv Ekaotov

KEKANTAL KATA TOV AVTOV € AGYOV Kal TO TOD MAVTOg 0VEAVOD TEAOG KAl TO TOV

TAVTA XQOVOV KAl TV ATElQlary TeQLEXOV TEAOS alwv 0TV, ATO TOD allel etvou TV

énmwvopiav eiAndwe, abavatog kat Oelog.

“As a matter of fact this word (sc. aichv) possessed a divine significance for the

ancients; for the fulfilment which includes the period of life of any creature, outside of

which no natural development can fall, has been called its lifetime (aicov). On the same
principle the fulfilment of the whole heaven, the fulfilment which includes all time
and infinity, is eternity (aic)v) — a name based upon the fact that it is always (atet @v) —
being immortal and divine.” (after Barnes)”
It seems to me that, as Barnes’ translation suggests, 10 TéAoc T0 meQL-
é¢xov should be taken to imply an active sense and refer to an ongoing

7 Degani 1961, 50f. Cf. Keizer 2010. See Theunissen 2000, 221: “Es scheint sogar, als
folge die Ausrichtung auf Totalitdt einer im Wort selbst liegenden Tendenz.”

78 ¢uot O omoiav doetav | Edwke Tlotpog &val / €b old’ &t xodvos Eomwv

MEMOWHEVAV TEAEDEL.

7 Barnes 1984, 463. Barnes renders every instance of aiwv in this passage by
“duration”.
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rather than completed duration. Besides, Aristotle offers a very probable
explanation of the motivation for Plato’s ascription of the sense
“eternity” to aiwv, namely its connection with the expression aiel wv
“being always”. This rather convincing ancient explanation may be taken
as an additional reason to question the validity of the aforementioned
modern view that points to supposed semantic tendency of aiwv to refer
to “totality’.
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Cangpa lIThenanosnh
Ozenerve 3a KaacuHe Hayke, Puaosodcku Ppakyatet, beorpag

KomeHnTap o aiwv xkoa IImaaapa

AricTpaxT

Y oBoM uzaHKy pasmatpajy ce IInnaapose ynorpebe 3HaueHCKI CAOXKeHe
nmennte aicyv. Ha ocHoBy seTasbHe aHaau3e KOHTEKCTa Y KOjIMa Ce peu jaBa,
ayTop Ipeaaaxe Moryhy kaacudpukanyjy KbyJHUX CeMaHTUIKIX MOTUBALIVja
KapaKTepUCTUYHUX 3a yIIoTpeOy nMeHue aicv koa [Inaaapa. Pesyaratu ose
ceMaHTHUKe aHaAM3e CMeINTajy ce y AMjaxpOHMjCKI KOHTEKCT U yriopelhyjy rpe
CBera ca XOMepCKMM U NPeACOKPaTOBCKUM yIIoTpeOaMa U 3HauerlMa JCTe pedns,
a pasmatpa ce u Moryha sesa ca I1laaTronosom opurusaasom Gprao3opckom
ynorpebom nmMmenutie acrv y Tumajy (37D-38C).

Kuyune peun: aicwv, IInaaap, sHaderme pedn, KOHTEKCT.
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Mulieribus apta sunt blandimenta — umiljavanja u
govoru Zenskih likova u Plautovim komedijama
Amfitrion, Bahide i Menehmi

Apstrakt. Ve¢ su stari Rimljani uocili razliku u jezickim registrima onoga Sto bi
se moglo nazvati »muskim« i »Zenskim« idiomom, ogranicavajuci potonji
najve¢ma na umiljato podilaZenje i neprekidno samosazaljivanje. Ovakva
polna diskriminacija jezika vise nego drugde, oc¢igledna je u rimskoj dramskoj
knjizevnosti i delima njenog najreprezentativnijeg predstavnika. Cilj ovog
rada je da u tri Plautove drame ustanovi i analizira ona specifi¢na svojstva
zenskog govora koja ga ¢ine mekim, podilaze¢im i laskavim, i utvrdi da li su
ta svojstva zajednicka svim zenskim likovima ili postoji jos finije jezicko
raslojavanje medu razlicitim tipskim likovima, odnosno da li unutar Zenskog
idioma postoji specificna drustvena stratifikacija ili ne.

Kljucne reci: Plaut, zenski govor, pol, ulagivanje, tipski lik.

Polaziste celokupne sociolingvisticke nauke jeste da se kroz jezik poje-
dinca ocituje njegov identitet u svim svojim sastavnim delovima. Jezik
svakog govornika obeleZen je otuda njegovom starosnom dobi, polom,
drustvenim poreklom, obrazovanjem i sli¢no. Kako knjizevnost podra-
zava stvarnost, svaka od ovih »identifikacionih« odlika govora prenosi
se sa stvarnih govornika na knjiZevne likove. ViSe nego kod drugih
rodova, jezicki identitet znacajan je za dramsko stvaralastvo, koje je
podrazavalacko po prevashodstvu. Uz ostala dramska sredstva, pisci
svoje likove grade darujudi im jezik koji ¢e njihovoj publici biti jasno
citljiv i zahvaljujuci kome ¢e publika moci da dati lik, bio on tipski ili ne,
prepozna i kategorizuje. Bududi da je jedna od klju¢nih kategorija naseg
identiteta kategorija pola, jezik dramskih likova razli¢itog pola nosice
razlicita obeleZzja.

Specificna jezicka svojstva pokazuju, dakle, i Plautove dramatis
personae razli¢itog pola. Zenski govor i njegovi mnogobrojni pojavni oblici
ne daju se, medutim, jasno razaznati i razdovijti od drugih jezickih
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obelezja pojedinih tipskih likova, i to iz vrlo jasnih razloga. Prenosenje
informacija o identitetu govornika samo je jedna od tolikih funkcija je-
zika a sam polni identitet opet je tek jedan u nizu razlic¢itih identiteta koji
se oCituju kroz jezik. Tako nas ni svaka replika koju izgovori neka
Plautova junakinja ne upucuje samo na to da je ona Zena, vec¢ i na to da je
ta Zena mlada ili stara, slobodna gradanka ili robinja, ovestala gospoda
ili mlada devica, beskrupulozna kurva ili Cestita supruga. Sadrzina izgo-
vorenog, kao i razli¢ita sredstva kojima je ono uobli¢eno, menjace se u
zavisnosti od toga kom tipskom liku pripada. S druge strane, kako
rimska palijata nije komedija karaktera, ve¢ situacije, isti likovi smesteni
u razlicite situacije govorice posve razli¢itim jezikom. Mladi Pistokler
koji u I sceni I ¢ina Bliznakinja odgovara svim zahtevima lika zaljubljenog
mladica, ve¢ u sledecoj sceni prilikom susreta sa svojim starim uciteljem
menja ¢ud, a sa njom i govor, i vise li¢i na goropadnog, nabusitog oca
nego na bezglavog zacopanka. Ljubinkina (Erotium) maska devojke koja
bezrezervno voli pada i njeno pravo lice otkriva se u svoj svojoj
gramzivosti kada u III sceni IV ¢ina Blizanaca ustanovi da joj vrebani plen
izmice.

Analizu Zenskog govora kod Plauta, bas kao i istrazivanja ma kog
drugog segmenta rimske palijate, dodatno komplikuje njeno grcko po-
reklo. Odgovor na pitanje koliko Plautove prostituke, supruge i devojke
govore kao meretrices, matronae i virgines a koliko iz njihovih replika
odzvanjaju glasovi grckih Zena delimicno je dat u brojnim studijama o
originalnosti Plautovog stila. Uopste uzev, u onoj meri u kojoj su Plau-
tovi likovi originalna rimska tvorevina i njihov jezik se moze tretirati kao
originalno »rimski«. Govor Plautovih Zena je tako i po svojoj sadrzini i
po svojim formalnim obelezjima cesto bez presedana u novoatickoj
komediografskoj tradiciji. Uzmimo primer Alkmene u Amfitrionu, u ¢ija
usta, na opste ¢udenje prisutnih gledalaca, pisac stavlja rimsku brakoraz-

vodnu formulu:
AL. Ego istaec feci verba virtute inrita;
nunc, quando factis me impudicis abstini,
ab impudicis dictis avorti volo.
Valeas, tibi habeas res tuas, reddas meas.
AL. Ja sam su$tom vrlinom' opovrgla svaku od tih optuzbi;

' Ovo je jedini posvedodeni primer u pretklasi¢noj knjizevnosti da je virtus, tradi-
cionalno muski prerogativ, pripisana Zeni. Ovakvom nesvakidasnjom upotrebom
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I'kad sam se ve¢ celog zivota ¢uvala bezobrazluka,
Odbijam da mi sad obraz ukaljaju bezobrazne lazi.
Ostaj zdravo, zadrZi si svoje, a meni vrati moje stvari. (Amph. 925-928)

Bez obzira na to da li i koliko ovakvi primeri odrazavaju stvarnu sliku
polozaja Zena u Plautovo doba ili ga samo kranje smelo parodiraju,’
neosporno je da je re¢ o autenti¢no rimskom mestu.

Osim u onim opstim crtama koje odlikuju govor Zena ma na kom
jeziku govorile, govor Zenskih likova u Plautovim komedijama nije tek
kopija grékih predlozaka vec je prevashodno autenti¢no rimski.

Uprkos svim navedenim tesko¢ama, naucnici su ipak dokazali da se u
delima ranih rimskih komediografa moZe govoriti o svojevrsnom
zenskom idiomu. Odlike ovog specificnog jezika postaju predmetom
naucnih istrazivanja tek u dvadesetom veku. Paralelno sa razvojem
sociolingvistike koja je, izrastavsi iz okvira etno-antroplologije, u drugoj
polovini proslog veka iznedrila neke od najvaznijih studija, pitanje
postojanja i identiteta Zenskog jezika zaokuplja paznju i grecista i
latinista. Prvi savremeniji pristup ovom problemu dao je ve¢ 1926.
Hofman u svom kapitalnom delu o latinskom svakodnevnom jeziku.’
Ipak, zenski govor u latinskom dospeva u zizu tek poslednjih nekoliko
decenija, zahvaljuju¢i radu DZejmza Adamsa, koji je, bavedi se odlikama
vulgarnog latinskog jezika, objavio revolucionarni ¢lanak o fenomenu
Zenskog govora u rimskoj komediji. Taj ¢lanak se odmah izdvojio kao
polaziSte za sva potonja istrazivanja ovog pitanja. Medu Adamsovim
sledbenicima u poslednjih trideset godina najviSe se istice rad kanadske
nau¢nice Dorote Du¢, koja je u svojoj doktorskoj disertaciji* prikazala
prve rezultate svojih istraZivanja specificnih svojstava Zenskog govora u
rimskoj komediji. Svoja stanovista, kao i dostignuc¢a sad vec¢ brojnih
drugih autora, Ducova je izvrsno sazela i nadgradila u svojoj potonjoj
monografiji.” Od njenih nalaza i zaklju¢aka polazi i ovaj rad.

Plaut je domisljato upotpunio komicki trik zamene polova (McDonnell 2006, 162).

Na osnovu sli¢nih primera pojedini naucnici zastupaju stanovista o vanrednim
pravima rimskih Zena, medu kojima je i pravo na pokretanje razvoda braka (upor.
McDonnell 1983, 53-80).

* Hofmann / Ricottilli 1980.
* Dutsch 2000.
® Dutsch 2008.

31



Lucida intervalla 42 (2013)

Istrazujuci posebnosti u jeziku tipskih likova palijate, Adams, a za
njim i ostali, smatra da se specificne odlike jezickog manirizma Zenskih
dramskih likova poklapaju sa odlikama jednog univerzalnog zenskog
metajezika.® Ova svojstva pre svega se ogledaju u nacdinu na koji se
Zenski, odnosno muski govornici projektuju u svom govoru i odnosu
koji grade sa sagovornicima. Nesvesna tendencija Zena je da uspo-
stavljaju intimne odnose putem govora koji je daleko li¢niji, afektivniji i
interaktivniji od muskog, koga karakteriSe bezlican, instrumentalni stil
okrenut pre svega informaciji koju prenosi.” Iz ovoga nisu izuzete ni
Plautove junakinje koje se, dakle, sluze jednim prisnim, uctivim i kudi-
kamo konzervativnim jezikom.® Vise od ma kog drugog, prisni govor je
umiljati, laskavi govor koji stvara osecaj bliskosti sa sagovornikom i
njemu podilazi. Taj laskavi jezik i sredstva kojima on raspolaze predmet
su istrazivanja ovog rada.

U pokusaju da nadem potvrde za tvrdnje koje je glede Zenskog
umiljavanja iznela Dorota Du&,’ izdvoji¢u u govoru Zenskih likova tri
Plautove drame (Amfitrion, Bliznakinje i Blizanci) ona svojstva za koja se
zakljucuje da ga najvise karakterisu kao lingua blanda. U prvom odeljku
pokusacu da objasnim zasto su se bas uz zenski idiom najveéma vezivala
blandimenta i Sta je pod ovim terminom podrazumevao Plaut. U
narednim odeljcima bavi¢u se re¢ima i izrazima sa kojima se najceSce
susre¢emo u govoru zenskih likova koje je, s jedne strane, sam Plaut
oznacio kao blandimenta dok su, s druge, na njih ukazali i njima se
podrobno bavili Adams i Ducova u pomenutim i drugim svojim
studijama. Na izdvojenim primerima analizira¢u upotrebu prisvojne
zamenice za 1. lice jednine u vokativu, kao i izraze molbe amabo, obsecro i

® Adams 1984, 68-77.
" Holmes 1998, 110.
8 Dutsch 2008, 11.

’ Posebna svojstva Zenskog govora Dudova je obradila u Cetiri poglavlja narecene
monografije (Dutsch 2008), od kojih se prva dva, »Plautus’ Pharmacy« i »Of Pain and
Laughter«, odnose na formalne karakteristike jezika, dok se u druga dva, »(Wo)men
of Bacchus« i »Father Tongue, Mother Tongue, vise bavi pitanjem Zenskog idioma u
kontekstu rimskog drustva u doba Republike. Moj rad se oslanja pre svega na
zakljucke iznete u prvom poglavlju ove knjige, u kome Ducova, polazedi od
Adamsovih stanovista, objasnjava upotrebu pojedinih re¢i i izraza koje je jo$ Elije
Donat oznacio kao manir Zenskog govora.
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quaeso. Konacno, u poslednjem odeljku pokusac¢u da na pojednim
primerima pokaZem da li postoji razlika izmedu umiljatog govora Zena
iz razlicitih drustvenih slojeva ili ne.

Predmet ovog rada sveden je na ona leksicka obeleZja Zenskog idioma
koja ga karakterisu kao podilazeci, ulizicki govor. Ostala mnogobrojna
svojstva po kojima se Zenski jezik razlikuje od musSkog ovde su
izostavljena, a bice deo jednog opseznijeg istrazivanja. S istih razloga,
ovaj rad ne zalazi u dublju analizu muskog jezika, i ne ide mimo prostog
kontraponiranja pojedinih muskih i Zenskih replika.

% % ok

Da su Zene sklonije neZnom govoru koji povladuje i laska sagovorniku
uocili su jo$ anticki pisci. Elije Donat je u svojim komentarima uz
Terencijeve komedije tumacedi jednu Sostratinu repliku u Bradi"
primetio: proprium est mulierum cum loquuntur aut aliis blandiri aut se com-
miserari (Zenama je svojstveno, kada govore, da se ili ulaguju drugima ili
da sebe Zale, Ad Ad. 291.4). Vladajuce uverenje bilo je da je »slabiji« pol
upravo zbog slabosti i nepostojanosti sopstvene duSe nesposoban za
doslednost i iskrenost reci. Ciceron u spisu O prijateljstvu kaze da razlog
koji nagoni ljude ¢ija je priroda slaba, a ovamo idu Zene i drugi slabi ili
zlosretni, da traze i zele prijatelje jeste da bi dobili zastitu od njih."
Bududi, dakle, da ne stupaju ravnopravno u prijateljski odnos, kako je
jedino moguce kada je rec o istinskom prijateljstvu, ve¢ da su u podre-
denom polozaju, oni svoju podredenost u odnosu na sagovornika isticu
umanjujudi sopstvenu a laskajudi njegovoj li¢nosti."”

Misljenje da Zenama ne treba verovati jer su neiskrene i po prirodi
nesposobne za najvrliju medu rimskim vrlinama - fides, zdusno je za-
stupao i Plaut. Gotovo svaki redak u njegovim delima podseca na
nestalnost i varljivost fides muliebris.” Tvrda zaklinjanja Amfitrionove

10 Ter. Ad. 291 heu me miseram! habeo neminem, solae sumus: Geta autem hic non adest (O
jadna li sam! Nemam nigde nikoga! Eto, ni Geta nije tu, same smo!).

" Setimo se i Aristotelovog udenja (u Nikomahovoj etici 8.3.1) o tri vrste prijateljstva,
koje je doslovce preuzeo na$ Ducdi¢ u Blagu cara Radovana: prijateljstvo iz koristo-
ljublja, prijateljstvo iz druzeljublja i prijateljstvo iz dobroljublja, od kojih je samo
poslednje pravo.

2 Cic. Lael. 4647, 54, 91, 98-99.

" Dutsch 2000, 99.
33



Lucida intervalla 42 (2013)

supruge koja bi bila vise nego dovoljna da ga uvere u istinitost ma cijih
reci, padaju u vodu samo zato $to je Alkmena Zena:

AL. vera dico, sed nequiquam, quoniam non vis credere.
AM. mulier es, audacter iuras.

AL. DzZaba ja govorim istinu kad ti neces da mi verujes.

AM. Lako je tebi da se zakunes, ti si Zena. (Amph. 834-835)
Prevrtljiva priroda i neiskren govor centralne su osobine skoro svih
zenskih likova i jedno od glavnih polaziSta za mnoge Plautove dosetke.
Kako su junakinje njegovih komedija uglavnom osudene na blandimenta,
valja videti Sta sam Plaut podrazumeva pod ovim terminom.

Blandimenta

Etimologija prideva blandus i od njega izvedenih reci nije izvesna. Veza
sa lat. mollis i grékim paAakog »slab, mekan«, koju nude pojedini etimo-
lozi, ¢ini se manje ubedljivijom od pretpostavke da bi u osnovi ove reci
mogao biti isti koren kao i u lat. blatio, -ire »govoriti uprazno, mlatiti
praznu slamu«' i srpskom blebetati i blejati. Onaj koji je blandiloquens ne
samo Sto govori mekanim, umljatim, odnosno podilaze¢im govorom, vec¢
bas zato Sto je takav, njegov je govor praznoslovan i stoga cak podseca
na nemusti jezik Zivotinja.

Na osnovu mesta na kojima Plaut upotrebljava pridev blandus i druge
reCi iz te porodice jasno je da on pod ovim terminima podrazumeva
govor (ili govornika) koji je neprirodno nezan i ugladen, odnosno lice-
meran i ulizicki. Ove reci se najcesce sre¢u u svojevrsnoj metatekstualnoj
upotrebi, bilo kao neposredna najava replike koja ce usledeti ili ko-

mentar prethodne."”
ER. Superas facile, ut superior sis mihi quam quisquam qui impetrant.
PEN. Meretrix tantisper blanditur, dum illud quod rapiat videt;
LJUB. Ah, kraj tog tvog Sarma, ovi Sarlatani oko mene gube svaku Sansu.
BRI. Vidi droce $to je mazna kad uvreba $ta valjano da mazne! (Men. 192)

" Vaan, 2008, 73.

¥ U komedijama koje su predmet ovog rada pridev blandus pojavljuje se na jednom
mestu, Men. 262; pridev blandiloquus i prilog blande takode samo po jedanput, Bacch.
1173, Amph. 507, dok na glagol blandiri nailazimo Sest puta: u Bliznakinjama 517, 518,
876, 967, i Blizancima 193 i 626.
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MEN. Dic, mea uxor, quid tibi aegre est? PEN. Bellus blanditur tibi.

NEB. I kazi mi, Zenicice, Sta te jedi? BRI. Pazi ga kako se prepodobio, papucic!

(ibid. 626)

Plautovi junaci, dakle, stalno ukazuju gledaocima na licemerje svojih
kolega sa scene zaogrnuto ruhom leporecja, bilo kada se ono ogleda u
ustaljenim formulama »prisnog jezika« (poput upotrebe prisvojne
zamenice u vokativu uz li¢na imena ili rodbinske odnose) ili kada je
slobodnije izrazeno.

Pojedine od ovih replika okarakterisanih kao blandae poseduju i neka
formalna jezicka obelezja koja im i daju karakter praznoslovlja i lice-
merja. Rec je o izrazima koji su vec¢ u antici prepoznavani kao takvi.

Kod mesta gde sluzavka Dorija u Terencijevom Evnuhu svoju
sagovornicu nazove mea Pythia a ne samo Pythia, Donat beleZi sledece:

Mea et mea tu et amabo et alia huiusce modi mulieribus apta sunt blandimenta.
Moja, moja ti, ljubim te i tome sli¢no, laskanja su svojstvena Zenama. (Ad Eu. 656.1)

Donatova blandimenta Adams naziva »izrazima uctivosti«'® i prepoznaje
ih kao glavno formalno obeleZje jezika Zenskih likova, jezika koji tezi da
bude ugladen il' ¢ak snishodljiv, prisan i pun emocija.

Razmotrimo sada primere u kojima se ovi izrazi javljaju.

Mel meum — upotreba vokativa prisvojne zamenice meus

U ulozi izraza uctivosti kod Plauta najcesce srecemo prisvojnu zamenicu
meus u vokativu, i to uz vlastita imena, imenice koje oznacavaju
rodbinske odnose (npr. pater, (g)natus, uxor, vir), imenice koje oznacavaju
kakvu vitalnu (anima, oculus, cor) ili ugodnu stvar (mel, columba, passer,
amoenitas).”” Rimljani, kao i drugi narodi ¢ije je obicajno pravo i s njim
vezana usmena tradicija bila dugo Ziva," pridavali su poseban znadaj
obracanju i pozdravima koji su se prilikom susreta razmenjivali. Jedna
pogresna re¢ mogla je da izazove drasticne posledice bas kao Sto je, s
druge strane, ugladeno obracanje i promiSljena captatio benevolentiae

16 Adams 1984, 55-67.

7 Upotrebom vokativa prisvojne zamenice za izrazavanje prisnosti bavili su se
mnogi; v. Hofmann / Ricottilli 1980, 291-292; Adams 1980, 68-73, Dutsch 2008, 53-58.

'® Zadugo su neki od najvaznijih odnosa u dru$tvu (npr. usvajanje ili oslobadanja od
ropstva) ustanovljavani usmeno, izgovaranjem obredne formule.
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mogla da donese povlastice.” Upotreba prisvojnih zamenica u obracanju,
tako, sluzila je da se istakne izraZeni stepen prisnosti koji govornik
navodno deli sa svojim sagovornikom, ne bi li prvi, uzdajuci se u pravila
uzajamnosti, pridobio sagovornikovu naklonost.”

U tabeli koja sledi prikazana je ucestalost pojavljivanja vokativa
prisvojne zamenice prvog lica jednine (mi, mea, meum) u obracanju, pri-
roda imenica uz koju ti oblici stoje (ako ne stoje samostalno), kao i
raspodela replika prema polu govornika.

Amfitrion Bliznakinje Blizanci Ukupno Ukupno

mugki Zenski muski Zenski muski Zenski muski  Zenski UKUPNO
likovi likovi likovi likovi likovi likovi likovi  likovi

Li¢na imena / / / / / 3 / 3 3
Rodbinski i
drustveni 1 4 / / 4 6 5 10 15
odnosi
Redi
e / > g 2 / 4 8 12
neznosti
UKUPNO 1 4 2% 8* 6 9 9 21 30

* U Bliznakinjama jedna od sestara na jednom mestu uci Pistoklera kako da se ophodi s njome:
mea rosa, mihi dicito, dato qui bene sit... (Bacch. 83-84). Ovo mesto bi moglo da se ra¢una i medu
muske i medu Zenske replike.

Iz tabele se vidi da u upotrebi prisvojnih zamenica u obrac¢anju znacajno
prednjace Zene, i to u odnosu od priblizno 4:1.* Ipak, za razliku od nekih
drugih izraza uctivosti, prisvojne zamenice se srazmerno cesto srecu i
medu muskim replikama. Dok ¢e samo Zene svoje sagovornike svojatati

¥ O pozdravljanju kod Rimljana Dickey 2007; neto detaljnije o pozdravnim
formulama kod Plauta Forberg 1913.

* Hofman tvrdi da mi/mea/meum imaju vrednost blandimenta samo ako stoje
prepozitivno, dok se u postpozitivnom polozaju ta vrednost gubi; takode tvrdi da se
ova potonja situacija cesce sre¢e u muskom govoru (Hofmann / Ricottilli 1980, 291-
292). Nama se ¢ini da Hofmanova ocena nije tacna. Premda je veci broj slucajeva u
kojima prisvojna zamenica prethodi imenici, ipak, u kom god polozaju da se nade,
prisvojna zamenica 1. lica upotrebljena u obracanju daje mu ton prisnosti (upor. cor
meum, mel meum).

2 Ova razmera je tek okvirno data. Prema podacima iz tabele, Zene koriste
mi/mea/meum CeSc¢e nego muskarci u odnosu 3:1, ali ne treba smetnuti sa uma da
muskarci imaju znacajno vedi ukupni broj replika.
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nazivajuéi ih po imenu i mnogo ¢e im ceSce tepati nego Sto to cini
muskarac, uz izraze koji oznacavaju drustvene ili rodbinske veze medu
sagovornicima, ¢ini se da je razlika u upotrebi mi/mea/meum izmedu
muskaraca i Zena zanemarljivo mala. Kako bismo objasnili ovo odstu-
panje, prouci¢emo svaki primer ponaosob.

Alkmena u Amfitrionu svoga supruga Cetiri puta zove mi vir, a on se
njoj samo jedanput obraca sa mea uxor, i to ¢ak ne on li¢no, ve¢ preruseni
Jupiter, koji pokuSava da je umiri i da joj se dodvori ne bi li Sto pre
$mugnuo od kuce. Drugim re¢ima, Jupiter je blandiloquus.

IUP. Verum quod tu dicis, mea uxor, non te mi irasci decet.

JUP. A sto se tice onog Sto govoris, Zeno moja, ne treba na mene da se ljutis.
(Amph. 522)

S druge strane, kada Alkmena svoga muza (odnosno onog koji se za
njega izdaje) naziva mi vir, ona ga ovom prisvojnos¢u opominje na
prirodu njihovog odnosa koju je, ¢ini se, Amfitrion na tren zaboravio.

AL. Quid istuc est, mi vir, negoti, quod tu tam subito domo abeas?

AL. Kakav je to sada neodlozni posao, muzu moj, da samo sto si usao u kucu ve¢

iz nje izlazis? (ibid. 502)
Ako je hris¢anski brak obaveza na zajednicku trpezu i postelju, rimski je
pre svega obavezivao na ovo poslednje, posto je prokreacija zvani¢no
bila svrha gradanskog braka, pa stoga Alkmena s pravom opominje
muza da on, kao njen covek, nakon dugog odsustva na koji ga je drzava
obavezala, ne moze tek tako ponovo da se udalji.

AL. Ecastor equidem te certo heri advenientem ilico, et salutavi et valuissesne usque

exquisivi simul, mi vir, et manum prehendi et osculum tetuli tibi.

AL. Ja sam te, muzu moj, jue ¢im si prag presao i pozdravila i pitala za zdravlje,

izgrlila te i poljubila. (ibid. 715)
Amfitrion se u prethodnoj replici Zalio na hladnu dobrodoslicu svoje
zene, spocitavajuci joj kako je ranije znala da ga doceka, »i po imenu da
me nazoves, k'o §to prave Zene rade sa svojim muzevima« (appellare
itidem ut pudicae suos viros quae sunt solent). Braneci se od ovih optuzbi,
Alkmena podvlaci kako je ona njemu, svome muzu, priredila dobrodo-
slicu kao sto svaki red i obicaj medu supruznicnima nalaze.

Na preostala dva mesta Alkmena izrazava nevericu da on, njen muz,
izgovara neke takve stvari kao da je stranac, kao da je uopste ne poznaje

a kamoli da su u braku.
AM. Num tibi aut stultitia accessit aut superat superbia?
AL. Qui istuc in mentemst tibi ex me, mi vir, percontarier?
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AM. Je li ti nacisto nisi cista il' glumis ludilo?

AL. Kako tebi, mome muZzu, moZe uopste da padne na pamet da me tako sta

pitas? (ibid. 710)

AL. Obsecro ecastor, cur istuc, mi vir, ex ted audio?

AL. Za Boga miloga, Sta ja to ¢ujem od tebe, muzu moj? (ibid. 812)

Mozemo da zaklju¢imo, dakle, da upotreba prisvojne zamenice u nave-
denim primerima, iako daje nezniji i prisniji ton Alkeminom govoru, ne
pripada istom registru kao i ona blandimenta Cija je svrha podilaZenje i
ulagivanje sagovorniku. Alkmena svojim prisnim govorom tezi da
suprugu pokaze svoju istinsku privrzenost i istakne prirodu njihovog
odnosa, a ne da ga takvim umiljatim re¢ima na nesto privoli.

U komediji Blizanci, broj mesta gde muski likovi koriste prisvojne
prideve uz imenice sa znacenjem rodbinskih ili drustvenih odnosa
gotovo je isti kao kod Zena.

Pet od devet puta kada gospoda, Zena Nebojse iz Epidamnosa, govori
sa svojim ocem, ona mu se obraca sa mi pater, dok ga u preostalih cetiri

oslovljava samo sa oce.

MA. Ibo advorsum. salve multum, mi pater.

MA. Idem mu u susret. Dobar dan, tata! (Men. 775)
Kada je ustanovila da je muz vara, gospoda je poslala po oca ne bi li
zastupao njena prava pred tim brakolomnim pustahijom od njenog
muza. Oni se sada srecu i gospodi je izuzetno stalo da odobrovolji
jedinog coveka cijoj pomoc¢i moze da se nada. Zato mu, kada ga
pozdravlja, kaze salve multum® a ne samo salve, i podvlaci da je on njen
otac, a ne npr. njegov.”

SEN. Ecce autem litigium. quotiens tandem edixi tibi, ut caveres, neuter ad me iretis cum

querimonia?

MA. Qui ego istuc, mi pater, cavere possum?

ST. Evo je, opet u svadu! Dobro, koliko sam ti puta rekao da oboje treba da

povedete rac¢una i da ne dolazite meni da kukate?

GO. Kako to ja da povedem racuna, tata? (ibid. 785-786)
Iako ga je prethodno u nekoliko navrata nazvala samo oce, ¢im je on
povisio ton na nju, gospoda je pozurila da ga ponovo podseti da je on
njen otac.

 Vidi Forberg 1913, 8.

® Nekoliko stihova kasnije, kad njen otac bude vidno govorio Nebojsi u prilog,
gospoda ce se pozaliti kako on ispada muzevljev drveni advokat.
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MA. Ut pandiculans oscitatur. Quid nunc faciam, mi pater?

GO. Gledaj samo kako je zinuo i kako se izvija! Jao, tatice, Sta sad da radim?

(ibid. 832)

MA. Perii, mi pater, minatur mihi oculos exurere.

GO. Jjao, tata, preti da ¢e da mi iskopa oci! (ibid. 842)

MA. Fugio. amabo, adserva istunc, mi pater, ne quo hinc abeat. sumne ego mulier misera,

quae illaec audio?

GO. Bezim! A ti, tajo, preklinjem te, gledaj da on negde ne ode. Kukavica sinja,

Sta sam danas dozivela! (ibid. 851)

Dok je u prva dva slucaja upotreba prisvojne zamenice meus imala za cilj
dodvoravanje, u poslednja tri primera gospoda se ocu obraca sa oce moj
zbog svojevrsnog saucesnistva nastalog pod pretnjom koju za oboje
predstavlja gospodin suprug. Ona, dakle, sada ponovo ¢ini porodicu sa
svojim ocem a ne sa svojim muzem.

Zanimljivo je da u Bliznakinjama, u kojima postoje ¢ak dva odnosa
otac—sin (mladi¢ Pistokler i starac Filoksen i mladi¢ Mnesiloh i starac
Nikobul), ovi potonji nijednom nisu oslovili svoje oceve prisnim izrazom
moj ole. Zene koje nemaju vlast da upravljaju sopstvenim Zivotom vec iz
oceve potestas prelaze pod muzevljevu (odnosno ostaju u ocevoj u slucaju
braka sine manu) prinudene su da u razgovoru sa ovim »silnicima«
leporece i umiljavaju se. Muskarci, s druge strane, ne mogu da docekaju
trenutak kada ce se konacno ratosiljati vlasti oca, koji nije drugo do
prepreka na putu do sopstvene potestas, pa prisnosti u ovom odnosu
prirodno ni nema.

Srazmerno veliki broj replika u kojima muski likovi u Blizancima isticu
svoj rodbinski ili drustveni odnos sa sagovornicima upotrebom prisvojne
zameninice, samo je naizgled tako velik. U dva od Ccetiri primera
upotreba prisvojne zamenice predstavlja obavezni deo obredne formule
i, kao takva, gubi svaku vrednost prisnosti.

MESS. Salve, mi patrone.
NI. Zdravo bio, moj patrone! (ibid. 1030)

Onog trenutka kada bi prestali da budu u odnosu robovlasnik—rob,
oslobodenik i njegov bivsi gospodar ulazili bi u klijentski odnos. Otuda
na to $to mu je dva stiha ranije Nebojsa iz Epidamnosa dao manummissio,
Niksa sasvim odgovarajuce odgovara obrednim salve, mi patrone ¢ime je
istaknut novonastali odnos.
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SOS. Signa adgnovi, contineri quin complectar non queo. mi germane gemine frater,

salve. E(go sum Sosicles.

NEBOJSA 1II: Dosta sam ¢uo. Necu vise da ga ispitujes. (Nebojsi iz Epidamnosa)

Brate, brate moj rodeni, zdravo da si mi! To sam ja, Spasoje! (ibid. 1125)

Obredna formula izgovarana prilikom prepoznavanja davno nestalog
¢lana porodice takode je pored imenitelja za dati odnos obavezno sadr-
zavala i prisvojnu zamenicu.

U preostala dva primera upotreba mi/mea/meum motivisana je
potrebom da se istakne prisnost izmedu sagovornika. Kada pokusava da
se dodvori Zeni kojoj je ukrao bundu Nebojsa iz Epidamnosa joj kaze mea
uxor, a stari gospodin otac tek kada se naSao pred neposrednom
opasnoscu protiv koje mu je jedini saveznik bila njegova ki kaze:

SE. Concede huc, mea nata, ab istoc quam potest longissime.

ST. Bezi, rodeno moje, bezi glavom bez obzira $to dalje od njega! (ibid. 832)
Navedeni primeri recito govore u prilog prethodno iznesenih tvrdnji o
svojstvima zenskog idioma. Govor Plautovih junakinja vidno je topliji i
neposredniji od govora njegovih junaka: Zene koriste razna izraZajna
sredstva kako bi potcrtale prisni odnos koji imaju ili Zele da imaju sa
svojim sagovornicima, za razliku od muskaraca koji ionako uzivaju sve
prerogative datog odnosa te tako ni nemaju potrebu da ga posebno u
govoru isticu. S druge strane, takode smo videli da, iako cesti kod Zena,
laskavost i uliziStvo nisu iskljucivi atributi Zenskog jezika ve¢ im po
potrebi pribegavaju i muskarci.

Hajde, kad te kumim; hajde, kad te ljubim — izrazi koje Zene
koriste u molbama

Svaki covek, kada neSto trazi od drugoga, svakako Zeli da to i dobije.
Kako, medutim, onaj kome se obracamo nije uvek u obavezi da
ispunjava nase zahteve, trebalo bi ga na to navesti, privoleti ga da ucini
ono $to mu trazimo. Otuda, po prirodi stvari, upravo kod zahteva,
odnosno molbi, sre¢emo najveci broj uctivih ili snishodljivih jezickih
formula. Fine nijanse izmedu molbe, zahteva i, konacno, naredbe cesto
su gotovo neprimetne pa ih stoga treba istac¢i kako nasa molba ne bi
zvucala kao ostra naredba. Medu laskavim i manje laskavim izrazima
koji su u latinskom jeziku sluzili ovoj svrsi, kod Plauta najcesce
nailazimo na amabo (ljubim te), obsecro (kumim te) i quaeso (molim te).**

* Izrazima molbe i njihovom upotrebnom vrednosti u Zenskom jeziku Dudova se

40



Jelena Todorovi¢

U tabeli koja sledi dati su statisticki podaci o broju pojavljivanja ovih
izraza, kao i o njihovoj raspodeli izmedu muskih i Zenskih govornika.

Amfitrion Bliznakinje Blizanci Ukupno Ukupno

Mugki Zenski Muski Zenski Muski Zenski muski  Zenski ~UKUPNO
likovi likovi likovi likovi likovi likovi likovi  likovi

amabo / 2 / 8 1 5 1 15 16
obsecro 7 3 12 2 9 2 28 7 35
quaeso 8 2 7 / 11 / 26 2 28
UKUPNO 15 7 19 10 21 7 55 24 79

AMABO. Podimo od najrede upotrebljavanog amabo. U pretklasi¢cnom
latinskom izraz amabo u zahtevima i pitanjima koriste uglavnom samo
zene. Ukoliko se i nade u muskom govoru (kod Terencija ga ne izgovara
nijedan muski lik), obavezno je okarakterisan kao nemuZevan manir, koji
muskarci, opet, niposto ne koriste medusobno, ve¢ iskljuc¢ivo u obrac¢anju
Zenama.” Ovo se objaSnjava time $to, po svemu sudedi, u Plautovo doba
ovaj izraz jos uvek nije bio izgubio svoje prvobitno znacenje svojevrsnog
obecanja budude ljubavi ili privrzenosti (»volecu te, bicemo u ljubavi«),”
a budu¢i da javno ispoljavanje emocija i prisnosti nije svojstveno
muskarcima, amabo je neminovno bilo ograniceno na zenski idiom.

Kako gornja tabela pokazuje, u sve tri drame ovaj izraz se pojavljuje
ukupno Sesnaest puta, od ¢ega ga samo jednom koristi muskarac, a zene
¢ak petnaest puta. Jasno je, dakle, da se radi o prevashodno Zenskom
jezickom sredstvu kome ¢e muskarac pribeci iskljucivo u krajnjoj nuzdi.

Jedino takvo mesto u ovim trima komedijama jeste kada Nebojsa iz
Epidamnosa u Blizancima pod neumoljivim pretnjama svoje supruge
mora da zatrazi od ljubavnice natrag ogrtac¢ koji joj je ranije tog dana

srazmerno malo bavi (Dutsch 2008, 50-53 et passim) za razliku od Adamsa (Adams
1984, 57-62) i Hofmana (Hofmann / Ricottilli 1980, 281-287), ¢iji su nam zakljucci po-
sluzili kao polaziste.

* Dickey / Chahoud 2010, 334. Ubrzo amabo gubi tu vrednost: premda i dalje ostaje
delom kolokvijalnog i prisnog jezickog registra, sada ga bez razlike koriste i
muskarci i Zene, kao Sto se vidi iz Ciceronove prepiske.

* Hofman takode tvrdi da se u vreme nastajanja Plautovih komedija u molbama s
izrazom amabo i dalje jasno osec¢ao uslovni karakter starijih formula kao sic hoc quod te
rogo fac ut te amabo ili ita te amabo ut hoc facies (Hofmann / Ricottilli 1980, 281).
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dao. Rec je, dakle, o jednoj vrlo delikatnoj raboti jer nikome nisu mile
situacije »uzimala-davala«, a posebno su neugodne ako je u njih
umesana takva sorta Zena kakve su prodavacice ljubavi. Svestan toga,
Nebojsa je prinuden da moli i kumi pa se u njegovom zahtevu, uz
obecenje novih darova, ocekivano naslo i jedno amabo pojacano pride
direktnim objektom fe kako bi se istakla njegova apsolutna privrzenost
Ljubinki.

MEN. Immo edepol pallam illam, amabo te, quam tibi dudum dedi, mihi eam redde. uxor

rescivit rem omnem, ut factum est, ordine. Ego tibi redimam bis tanto pluris pallam

quam voles.

NEBL.I: Ne, nazalost, ne. Znas onu bundu $to sam ti je jutros dao, vrati mi je,

ljubim te. Zena me je ukebala — otkrila je sve Sto se dogodilo. Ja ¢u tebi doneti

kakvu god hoces, ma dvaput bolju od svake koju pozelis! (Men. 679-680)

Za razliku od upotrebe prisvojne zamenice u obracanju koja, kao sto smo
videli, moze da bude i izraz laskanja i podilaZenja, ali i izraz nepatvorene
prisnosti, amabo je udvoricki manir prvog reda. Od Sesnaest puta koliko
ga ima u ovim dramama, Sest puta se koristi samostalno ili u pitanjima
(upor. srp. moli¢u lepo), a celih deset puta sluzi da ublazi i omeksa neki
zahtev izraZen imperativom, jusivnim konjunktivom ili zavisnom rece-
nicom.” Dakle, iskljudivi cilj je da se sagovorniku podide te da se on

privoli da zahtev ispuni.
BACCH. Haec ita me orat, sibi qui caveat aliquem ut hominem reperiam, ut istunc
militem — ut, ubi emeritum sibi sit, se revehat domum. id, amabo te, huic caveas.
BAK. Ova me je zamolila da joj nadem nekog ko bi sredio da kako zavrsi posao s
onom vojni¢inom, tako moze da ode ku¢i. Hajde, kad te ljubim, ti sredi to.
(Bacch. 53)

Ova replika otvara jednu savrseno izvedenu zavodnicku celinu u kojoj,
sve gradirajuci svoja blandimenta, jedna od bliznakinja Bahida uspeva da
obrlati Pistoklera i privoli ga da on, do tada potpuni stranac, uzme u
zastitu njenu sestru i odbrani je od vojnika (Bacch. 44-108).

Primer pak iz Blizanaca pokazuje koliko uspeha u zahtevu ima laska-
va formula amabo. Ljubinka nije ni iznela svoju molbu do kraja a Nebojsa
je vec pristao da joj je ispuni.

¥ Neka istrazivanja pokazala su da se amabo u zahtevima mnogo Zesce srece uz impe-
rativ nego uz zavisnu recenicu (Dutsch 2008, 51). Podaci dobijeni iz ove tri drame
poklapaju se sa pomenutim statistikama: kad stoji nesamostalno, amabo se Sest puta
javlja uz imperativ, dvaput uz jusivni konjunktiv, a dvaput mu sledi zavisna
recenica. Ne uocava se, medutim, nikakva razlika u vrsti ili jacini svih tih molbi.
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ER. Ecastor haud invita fecero. sed scin quid te amabo ut facias?

MEN. Impera quid vis modo.

LJUB. Bas ¢e mi nesto tesko pasti da izdam takvo naredenje. Nego, znas li Sta bi,
ljubim te, mogao da mi uradis?

NEB. II: Sta god hoces, samo kazi. (Men. 424-425)

OBSECRO. Tabela pokazuje, s druge strane, da se uz zahteve i molbe
obsecro javlja dvaput ceS¢e nego amabo, i to vise u muskim nego u
Zenskim replikama.” Ako je ta¢na Hofmanova tvrdnja da se u Plautovo
vreme amabo i dalje ¢ulo pre kao »ljubim te« nego kao »molim te«, onda
nije nemoguce da se i u obsecro sacuvalo nesto od religijske prirode ovog
izraza, te da je pre znacilo »kumim te, zaklinjem te« nego puko »molim
te«. Obrednim poreklom ovog izraza objasnjava se i zasto ga kod
muskaraca sre¢emo mnogo ces¢e nego amabo.

Naime, kao deo obrednog jezika kojim se opstilo s bogovima, obsecro
¢uva prizvuk postovanja koje govornik ukazuje onom kome se obraca.
Za razliku od javnog pokazivanja emocija, izrazom lepog vaspitanja
smatralo se pokazivanje postovanja sagovorniku.

Donja tabela belezi kome polu je najces¢e upucivana molba modifi-
kovana uctivim izrazom obsecro.

Muski sagovornik Zenski sagovornik

Muski likovi 27 1
Zenski likovi 5 2
UKUPNO 32 3

Kao sto vidimo, prevashodno su muskarci bili postovani sagovornici,
bilo da im se obracaju drugi muskarci” ili Zene. U dva navrata ce se Zena
Zeni obratiti sa obsecro, a samo jedanput muskarac Zeni.
IVPP. Per dexteram tuam te, Alcumena, oro obsecro, da mihi hanc veniam, ignosce, irata
ne sies.
ALC. Ego istaec feci verba virtute irrita; nunc, quando factis me impudicis abstini, ab
impudicis dictis avorti volo. Valeas, tibi habeas res tuas, reddas meas. Iuben mi ire

* Ovaj podatak nije do kraja ta¢an, buduéi da muskih replika ima znacajno vise nego
zenskih pa bi, zapravo, prava razmera bila priblizno tek 2:1 u korist muskaraca.

* Izmedu muskaraca ne postoji vidljiva drustvena diskriminacija: obsecro su jednako
upucdivali robovi gospodarima kao i ovi njima.
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comites?

IVPP. Sanan es?

JUP. Desnicom te tvojom kunem i zaklinjem, daj mi oprost po koji sam dosao, ne

ljuti se.

ALK. Ja sam sustom vrlinom opovrgla svaku od tih optuzbi; i kad sam se ve¢

celog zZivota ¢uvala bezobrazluka, odbijam da mi sad obraz ukaljaju bezobrazne

lazi. Ostaj zdravo, zadrzi si svoje, a meni vrati moje stvari. Hoce$ 1i poslati nekog
da me isprati?

JUP. Jesi ' ti ¢itava? (Amph. 923-929)

Jedino mesto na kome muskarac upucuje zeni molbu koristeci se izra-
zom obsecro zapravo je duhovita parodija ciji je glavni komiéni motiv
dvostruka zamena uloga: Alkmena se ponasa kao muskarac, pokrece
razvod braka i podelu imovine, a Jupiter, kao Zena, pada pred supru-
gom, hvata je za ruku i trazi oprostaj. Drugi nivo zamene uloga je na
relaciji besmrtnik-smrtnik, gde svevisnji Jupiter moli od smrtne Zene
uslugu. Iz ovog je primera upravo ocigledno da obsecro nije izgubilo
svoju religijsku konotaciju, jer da jeste, Sala ne bi bila ni upola efektna
kao Sto jeste.

Muskarac, dakle, samo u parodiji moze da ukaze Zeni postovanje kao
sebi ravnom sagovorniku. U svakoj drugoj situaciji obratice joj se ili njoj
bliskim i razumljivim jezickim sredstvima — laskanjem (npr. uz amabo), ili
onim izrazima koji potcrtavaju pravi odnos snaga, gde muskarac zahteva
1trazi, a Zzena izvrSava zahtev.

QUAESO. Medu svim pobrojanim izrazima koji se sre¢u uz molbe i
zahteve, u Zenskom govoru najrede se pojavljuje quaeso »trazim, molims,

i to na samo dva od ukupno dvadeset osam zabelezenih mesta.
ALC. Equidem sana sum et deos quaeso, ut salva pariam filium.
ALK. Zdrava sam i ¢itava i od bogova molim da i zdravo dete rodim. (Amph. 720)

(ALC.) Quaeso advenienti morbo medicari iube: tu certe aut laruatus aut cerritus es.

(ALK.) Preklinjem te, pozovi nekog da te leci, dok te nije zivog bolest progutala.

Tiil" si opsednut il si potpuno lud! (idem, III ¢in, fr. VIII)
Ova statistika je lako objasnjiva ako se uzme u obzir ranije izneta pret-
postavka o prirodi Zenskog govora kao onog koji tezi uctivosti, prisnosti
i ulagivanju. Gledano iz tog ugla, jasno je zasto Zenskom maniru najvise
odgovara jedno umiljato amabo, upola manje venerativno obsecro, a
gotovo uopste ne zahtevno quaeso. Zene nisu bile u poziciji da izric¢ito
zahtevaju, vec su svaki svoj zahtev lukavo nijansirale ne bi li dobile ono
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Sto zele a da drustveno uspostavljen odnos snaga ostane prividno nepo-
remecen.

Kurve, svetice — meretrix i matrona, dva lica iste medalje

Granice Zenskog sveta u Plautovo doba najcées¢e su se podudarale sa
granicama domusa u kom su Zivele. Spoljni svet bio je svet muskaraca, u
kom je Zena bila uljez i persona non grata. Razliciti zakoni vladali su u
kudi i izvan nje. Van svakog zakona Zivele su prostitutke koje, kao nicije
kéeri nit Zene, nisu imale dom niti su, tako, uzivale neciju zastitu, ve¢ su
morale same sebi da je obezbede. Ako slabi u drugome traZe sigurnost i
ja¢inu, pa i u prijateljstva stupaju iskljucivo iz koristoljublja, a najbolji
nacin da se stekne takav prijatelj-zastitnik jeste da se laska njegovoj
licnost, unizavajudi sopstvenu, onda nije ¢udo sto su od svih Plautovih
likova prostitutke najceSée optuzivane za blandimenta.” Njihove redi
poredene su sa lepkom u koji se Zrtva ulepi kao mi$ u zamku.

BA. Iam hic credo aderit. sed hoc idem apud nos rectius poteris agere; atque is dum

veniat, sedens ibi opperibere. eadem biberis, eadem dedero tibi, ubi biberis, savium.

PI. Viscus merus vostrast blanditia.

BA. Rekla bih da samo $to nije stigao. Ali, bolje Ce ti biti da udes$ kod nas pa da se

unutra ovim pozabavis. Lepo da sednes dok ga cekas, da popijes koju, pa kad se

malo zagrejes, jos i ja da te cmoknem.

PIL Uh, da se ¢ovek ulepi u ovo tvoje slatkorecje, k’o pcela u med! (Bacch. 47-50)
Sliéno upozorava i Niksa svoga gazdu kada kaze:

MESS. Minime hercle mirum. morem hunc meretrices habent: ad portum mittunt

servolos, ancillulas; si quae peregrina navis in portum advenit, rogitant cuiatis sit, quid

ei nomen siet, postilla extemplo se applicant, agglutinant: si pellexerunt, perditum

mittunt domum.

NIK: Nista tu, sre¢e mi, nije cudno. Kurvinja posla. One tako posalju sitnu

sluzincad u luku pa kad pristigne kakva strana lada a ovi, udri s pitanjima —

odakle dolazi, kako se zove vlasnik i sli¢no. Cim to saznaju, istog trena mu se

prisljamce i prilijepe, ne daju mu disat. Uspiju li da ga obrlate, “ajd zbogom —

propalog ga doma Salju. (ibid. 339-345)
Reci su im lepak koji curi na Zrtvu iz dva para usta na koja se, zbog
prirode posla kojim se bave, u komedijama cesto aludira.

ER. Superas facile, ut superior sis mihi quam quisquam qui impetrant.

PEN. Meretrix tantisper blanditur, dum illud quod rapiat videt; nam si amabas, iam

oportebat nasum abreptum mordicus.

* Ulogu prostitutki i njihovih mesdames kao najvise optuZivanih za blandimenta
razlaze Dutsch 2008, 53-58.
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LJUB. Ah, kraj tog tvog Sarma, ovi Sarlatani oko mene gube svaku Sansu.
BRI. Vidi droce $to je mazna kad uvreba $ta valjano da mazne! Da ga volis, davno
je vec trebalo da je sav u Sljivama od tvojih slatkih ugriza. (Men. 192-195)

Ova scena moze da bude i mnogo vulgarnije protumacena ako u imenici
nasus prepoznamo jedan od mnogih latinskih eufemizama za muski
polni organ.” Ako ga shvatimo tako, onda i usta kojima je Ljubinka
trebalo da ga je odgrizla mogu biti shvacena kao eufemizam za zenski
polni organ. Dakle, prostitutke su imale dva para usta, oba podjednako
opasna i otrovna. I glagol abripere upotpunjuje sliku o alavoj zveri koja
vreba priliku da »otkine« tude.

Tako usta koja su ujedno i primamljiva i preteca, postaju simbolom
Zenske dvostruke prevrtljive prirode a blandimenta oruzje za lov ovih
alavih, oblapornih zveri.

Iako nisu sve Zene, kao prostitutke, straSne posasti po kesu i kasu
muskarca, u Plautovom svetu svima su im imanentna bladimenta. Jezik
Zena sa najnize lestvice drustva formalno se ne razlikuje od jezika
uglednih rimskih gradanki. Jedina je razlika u tome $to rimske matrone,
kao Sto smo videli na primerima iz prethodnih poglavlja, svoj urodeni
laskavi govor koriste da bi od sagovornika dobile ono $to im pripada, a
ne da bi otele ono Sto nije njihovo. Formalnih razlika unutar sermo muli-
ebris izmedu Zena razli¢itih druStvenih grupa, dakle, nema. Blandimenta
kod Plauta su sustinska odlika Zenskih govornika zbog ¢ije subverzivne
modi drugi treba stalno da su na oprezu.

*%%

Na primeru odabranih komedija jos jednom je potvrdeno stanoviste da se
neznim, podilaze¢im govorom sluze Zene. Izrazi koje je Donat oznacio kao
blandimenta, a koje su obradili Hofman i potom Adams i Ducova, poja-
vljuju se i u ovim dramama, i to s gotovo istom namenom koju prepoznaju
pomenuti autori. Komedije Amfitrion, Blizanci i Bliznakinje pokazuju,
medutim, da blandimenta koja karakteriSu Zenski govor nemaju uvek
prirodu beskrupuloznog i utilitarnog laskanja koja im se ponajpre pripi-

*' Dutsch 2008, 59. — Ovo poredenje nije strano ni drugim kulturama. Iako viSe ne
stoji kao direktni sinonim za muski polni organ, tragom iste tzv. anatomske metafore
u italijanskom jeziku imenica naso vezuje se penis u gnomskoj narodnoj tradiciji:
upor. vulgarnu izreku Chi di naso abbonda, di cazzo sfonda. Slicnih primera ima i
drugde.
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suje. Neznost, pa ¢ak i umiljavanje koje se ocituje u govoru Plautovih
junakinja nemali broj puta sluzi da milom dobiju ono Sto im po pravu
sleduje, posto silom nikako ne mogu, bududi u potpunoj zavisnosti od
muskaraca. Odlike tog odnosa jasno su vidljive iz odabranih primera za
izraze molbe u kojima muskarci, osim kad se sprdaju, ne mole Zene, ve¢
od njih zahtevaju ili im nareduju, dok je gotovo svaki Zenski zahtev
upucen muskarcu izraZzen u obliku ponizne i podilazeée molbe ili cak
preklinjanja. Zene su, dakle, primorane da se dovijaju za sve §to Zele da
dobiju, i opet ¢e samo najspretnije, najdomisljatije, uspeti u svom naumu.
Drugim re¢ima, prema materijalu iz odabranih komedija moze se zaklju-
Citi da je poloZaj Zena, a ne urodena im priroda, oblikovao njihov govor u
pravcu onoga Sto ¢e docnije biti okarakterisano kao prazno ulagivanje, kao
blandimenta. Konacno, svojstva Zenskog govora, koja su se pokazala kao
izvrsna sredstva za ubedivanje, podleZzu i zloupotrebi, ne samo sa Zenske
vec i s muske strane, kad god zatreba.
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Mulieribus apta sunt blandimenta. Blandishing speech of female
stock-types in Plautus” Amphitruo, Bacchides and Menaechmi
Abstract

Already ancient Roman scholars were able to distinguish the different language
registers of what they called the “female” and the “male” speech, mostly
restricting the former to the blandishing sweet talk and constant self-pity. This
gender specific language we find in the most mimetic art of all — the dramatic
literature and, hence, in the operas of its most eminient representative. The aim of
this paper will be to identify and analyze characteristics of the female blandishing
speech in instances that are found in three Plautine comedies, as well as to
understand whether these features are proper of all female characters or if there
is an even more subtle discrimination between the different stock-types, that is if
there is a certain social language discrimination within the wider gender-based
group.

Key Words: Plautus, Female Speech, Gender, Flattering, Stock-Types.
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Le furor en reflet : genre et effets de miroir dans
le Monobiblos de Properce

Abstrait. Le présent article tente de comprendre quel dispositif littéraire
permet a ’auteur masculin d’endosser, dans le Monobiblos de Properce, le role
de I'amoureux furieux, alors que les poétes hellénistiques et romains I'ont
caractérisé comme féminin. On considere, d’abord, comment le motif littéraire
du furor amoureux devient un motif structurant du recueil, en circulant de
maniére spéculaire d'une instance a une autre. Puis on analyse le role
poétique que joue un élément du discours furieux, la répétition du nom
Cynthia. Enfin, on compare les voix féminine et masculine, pour mettre au
jour la gémellité inégale qui existe entre les deux protagonistes de I'univers
élégiaque.

Mots-clefs: poésie, élégie, genre, Properce, furor eroticus, reflets, voix, accent.

Introduction

Le Monobiblos,' c’est-a-dire le premier livre des Elégies de Properce,
représente pour beaucoup de lecteurs une sorte de « degré zéro » de la
poétique élégiaque. En effet, parmi toutes les ceuvres de la poésie augu-
stéenne, c’est celui qui exploite avec le plus de cohérence et d’obstination
le potentiel narratif des éowtucx mabuata,® c'est-a-dire de la matiere
amoureuse, en les polarisant autour de la figure féminine de la puella

! Cette désignation traditionnelle du livre 1 de Properce est contestée, voir BUTRICA
1996, 87-96. Le livre est aussi connu sous le titre Cynthia (Martial 14,189 ; FEDELI 1980,
13).

* L’expression est aussi le titre de I'opuscule fameux de Parthénios de Nicée, adressé
a Cornelius Gallus. Sur son sens, voir FRANCESE 2001, 70-73. Cet ouvrage en prose
contient également des exempla de maladie d’amour proprement masculine (Leu-
cippe ; Clymene).
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nommeée Cynthia. Or, si plusieurs livres importants ont tenté d’apporter
de nouvelles lumiéres a la connaissance de 1’élégie romaine, les
approches mises en ceuvre ont souvent consisté a prendre du recul par
rapport au texte lui-méme, comme si rien de nouveau ou de pertinent ne
pouvait surgir de ce coté.”> Mais tout n’a pas été écrit sur la dimension
littéraire du Monobiblos. Et si le présent article ne récuse nullement 1'inté-
rét de ces travaux en vue, son objet n’est pas de comprendre globalement
le sens du genre élégiaque dans le contexte de la culture gréco-latine,
mais de mettre au jour la fabrique poétique du sens propre a Properce.

Eu égard a cette exigence, nous ne pouvons éviter de prendre au
sérieux I'élégie liminaire du Monobiblos. En effet, 'instance énonciative
qui s’y manifeste s’identifie suffisamment avec I'auteur Properce pour
qu’on puisse y lire un manifeste poétique qui interpelle le lecteur. Et
comme cette instance se présente en furiosus amator,' il est naturel
d’essayer de comprendre comment 1’'égarement amoureux peut devenir
un principe omniprésent de la composition poétique. Cela ne va pas sans
interrogations, puisque, folie divine selon Platon (Phedre 265b), la folie
érotique (éowTknV paviav) est surtout, pour les poétes, une histoire de
femmes : a la suite des dramaturges athéniens du 5° siecle, spécialement
d’Euripide, les auteurs hellénistiques et romains ont fait parler ces
héroines (Médée, Ariane) dont le discours atteint un paroxysme au-dela
de la mesure et de la raison.

La question centrale qui se pose est donc celle-ci : quel est le dispositif
spéculaire qui permet a l’auteur masculin d’endosser ce role paradoxal
du furieux ? Question qui se décline ici en deux volets : d’abord, une
enquéte sur le rayonnement structurant du furor amoureux, pris comme
motif littéraire et comme phraséologie ; ensuite, un décryptage de la
valeur poétique du nom propre, éponyme du recueil, aboutissant a une
analyse de la prosodie des voix furieuses.’

® Parmi ces livres : VEYNE 1983, WYKE 2002, MILLER 2004.
* Voir un paralléle ovidien dans MORRISON 1992.

® Pour une approche récente du furor de Properce en tant que concept métapoétique,
voir ALESSI 1989.
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1 Le miroir des étres

1.1 Properce et Cynthia en reflets

La progression initiale du Monobiblos s’organise logiquement autour de
la figure de Cynthia, dont le nom ouvre symboliquement le recueil. Plus
précisément, elle est 1'objet du discours et de 'aition élégiaque en 1,1,
I’objet d’une représentation éthologique et d’une lecon de morale en 1,2,
et 'objet du voyeurisme du narrateur pendant les deux tiers de 1,3. Ce-
pendant, a la fin de I'élégie 1,3, Cynthia prend la parole pour la seule fois
du livre® : loin d’étre fortuite, la position de cet unique discours dans le
trio de pieces inaugural releve d'un effet de miroir entre les élégies 1,1 et
1,3, car Cynthia s’y donne a voir comme un Properce au féminin.

Le contenu programmatique de la premiere élégie est bien connu”:
des lors, il faut examiner de pres les échos qu’elle renvoie, et, de fait,
I'élégie 1,3, en son discours final, s’inscrit comme un double négatif de
I'élégie 1,1. Ainsi, apparait dans la bouche de Cynthia tout un lexique
qui, dans l'élégie 1,1, définissait le narrateur comme le personnage
élégiaque par excellence : comparer ei mihi (3,38) et ei mihi (1,7); me
miseram (3,40) et miserum me (1,1) ; lapsam (3,45) et lapsum (1,25). Or, on a
déja remarqué® que l'interjection ei mihi relevait dans la comédie latine
des personnages masculins, et 'on s’est étonné de la voir dans la bouche
de Cynthia, alors qu’elle ne semblait pas choquant au vers 1,1,7, dans la
bouche du narrateur. Mais, plutét qu'une anomalie (sur une répartition
au demeurant toute conventionnelle et quelque peu datée a la fin du 1%s.
a. C., comme on le verra plus loin), il faut y voir un symptome, car c’est
tout un pan de la structure du discours élégiaque masculin qui, dans le
discours de Cynthia, bascule dans la sphere féminine, en particulier via
la simplissime variation grammaticale -um/-am. Ainsi, la douleur expri-
mée par la reprise de ei mihi est d’autant plus significative que, dans
I'occurrence initiale, cette locution apparait dans le méme vers que la
premiere occurrence du terme furor, et symbolise donc une charge

® Cf. 4.1 ci-dessous. Dans 'élégie 1,6 ses paroles sont rapportées indirectement.
" Voir par exemple FEDELI 1980, ad loc. ; HOLZBERG 2001, 39.
® FEDELI 1980, ad loc.
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émotive fondamentale.” La transmutation de miserum me, élément-clef et
constitutif, des le premier vers du Monobiblos, de 1'élégie latine, en me
miseram crée également un écho entre les deux locuteurs, et donne a voir
Cynthia en reproduction de Properce, tandis que la variation lapsum/lap-
sam, méme si elle traite d'images différentes, permet d’achever 1'élégie
1,3 sur un terme caractéristique de la déchéance auto-revendiquée de
I’amour élégiaque.

Ce procédé simple de substitution d'une désinence féminine a une
autre masculine était déja connu en poésie : Catulle I'avait employé dans
son Attis, par exemple dans la variation uagus (Catul. 63,4) / uaga (31), ou
dans le célebre énoncé miser ah, miser (61), qui peut aussi se comprendre
miser(a) ah miser. Mais 1'enjeu differe : les incertitudes identitaires du
personnage catullien, seul avec lui-méme, n’ont pas les mémes implica-
tions pour deux personnages apparemment bien distincts, mais dont les
discours font entendre des termes communs et construisent par-la, a
grands traits, un reflet sémiotique dans lequel le narrateur et Cynthia se
répondent en écho.

D’autres effets de miroir se laissent saisir : les noctes dont se plaint
I'héroine (1,3,39) sont aussi dures que les noctes amaras infligées par
Vénus au locuteur au vers 1,1,33. On pourrait d’ailleurs trouver dans les
récriminations et les malédictions de Cynthia en 1,3 I'étiologie des nuits
malheureuses de Properce dans 1’élégie 1,1, ainsi puni pour avoir mal
traité son amie : le refus de la chronologie par I'auteur permet ce genre
de détour. Les deux élégies, par ailleurs, s’achevent sur le méme posses-
sif de la 1% personne : mea (1,138) / meis (1,3,46), imposant ainsi, dans la
touche finale, une subjectivité forte qui colore tout le discours.

Autre renversement « en négatif », celui de 'emploi du terme-phare
ocellus : terminant le premier vers du livre, il symbolisait en 1,1 le pou-
voir souverain de Cynthia, a travers son regard quasi agressif, prédateur,
piégeant et victimisant le narrateur ; en 1,3,19 c’est au tour du narrateur
masculin de fixer une Cynthia endormie et offerte, entierement passive
et a sa merci : cette fois, c’est lui qui devient le reflet de la Cynthia initiale
et prédatrice.”

°1,1,7 ei mihi, iam toto furor hic non deficit anno.
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Il y a dong, en partie, échange de rdles entre les élégies 1 et 3. Certes,
le narrateur garde certaines caractéristiques qu’il avait en 1 : ainsi,
Cynthia le traite d’improbe (1,3,39), quand il se voyait aussi improbus
qu'Amour en 1,1,6 ; en 1,3,17-18 (hors, donc, du discours de Cynthia), il
use de termes (dominae, saeuitine) qui respectent les roles de l'élégie 1
(1,1,10 saeuitiam ; 1,1,21 dominae) ; mais tout cela ne pese guere face au
renversement des identités élégiaques qui se produit dans le discours de
Cynthia dans la suite du texte.

C’est donc essentiellement 1'héroine qui apparait comme le reflet du
poete de I'élégie initiale. La féminisation du discours ainsi induite est
intéressante a plus d"un titre : si 'on mettait de coté la premiere élégie en
raison de son caractere programmatique, inaugural et général, ce serait
dans la bouche de Cynthia, et non dans celle d’'un amoureux transi, d'un
poete, d'un homme, que se feraient entendre les premieres douleurs de
I'infidélité élégiaque.

De plus, la féminisation du furor crée des reflets entre narrateur
masculin et personnage féminin, qui brouillent les identités sexuelles.
Mais, plutdt que d’interpréter ce fait par des hypotheses hasardeuses sur
la féminité de Properce, il serait judicieux d’y voir une étape transitoire
dans I'élaboration a deux faces du personnage-type élégiaque, qui, selon
les besoins de 'auteur, s’incarnerait dans le texte tantot en homme tantot
en femme, et assurerait donc la transition de 'un a l'autre : transition,
dans la linéarité du Monobiblos, du masculin au féminin, par une sorte de
contamination du furor, qui garantirait la dynamique initiale du recueil
dans les premieres élégies ; mais aussi, d'un point de vue métapoétique
et historique, transition du féminin au masculin.

Traditionnellement, en effet, ce sont les figures féminines qui mani-
festent le furor amoureux: le personnage de Didon, plus ou moins
contemporain de Cynthia, reprend des schémas grecs bien connus dont la
Médée d’Euripide est le prototype. Si, donc, I'on accepte l'interprétation
de VEYNE 1983 sur la nequitia du furor élégiaque, déshonorant pour un
homme dans le monde réel, les reflets entre masculin et féminin dans les
élégies 1 et 3, loin de n’étre qu'un passage entre les deux dans I'ceuvre,

' Comparer 1,1,1 Cynthia prima suis miserum me cepit ocellis et 1,3,19 sed sic intentis
haerebam fixus ocellis.
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permettraient, en dehors de l'ceuvre et aux yeux d’un public romain
peut-étre peu coutumier de ce genre d’exces, d’acclimater et de rendre
acceptable, par induction, le furor amoureux masculin.

Il faudrait alors voir I'élégie 1,3 comme un moyen d’équilibrer et
d’atténuer, en ce début de recueil, les exces revendiqués de la passion
amoureuse par le recours a une figure bien connue des Romains, celle de
I'héroine délaissée : Cynthia, en un sens, c’est I’Ariane de Catulle, figure
pré-élégiaque, ultra-féminine et quasi rassurante. On peut alors parler,
en passant d'une génération de poete a l'autre, de masculinisation du
furor amoureux par la réutilisation d'un archétype féminin littéraire :
Cynthia, reflet du narrateur si I'on suit la linéarité du Monobiblos, se
rattache en méme temps a I'archétype de la femme follement amoureuse,
qui lui-méme pourrait étre considéré, au-dela du paradoxe, comme
I’original du narrateur élégiaque.

L’élégie 1,4 offre d’autres effets de parallélisme avec I'élégie liminaire.
Apparaissant au vers 1,4,11 (mei furoris), le furor du poete semble ainsi
étre le theme principal du texte. Rien d’étonnant jusque-la : ce n’est que
lI'illustration du comportement annoncé au vers 1,1,7. Toutefois, a y
regarder de pres, le seul furor décrit dans cette élégie n’est pas celui du
narrateur, mais bien celui de Cynthia contre Bassus, dans la crainte
d’étre séparée de Properce, dans les vers 17 a 27. D’ailleurs, elle est
qualifiée, au début de cette séquence, d’insana puella, ce qui reflete
I'expression non sani pectoris par laquelle le poete se désignait au vers
1,1,26. D’ou la legon paradoxale de cette élégie liminaire, pour le lecteur
accoutumé a l'opinio communis sur l'attitude amoureuse des poetes
élégiaques : c’est bien Cynthia, ici, qui semble enrdlée dans le seruitium
amoris, et qui ne supporte pas qu’on lui enleve son amant !

L’élégie 4 est d’ailleurs construite en reflet quasi parfait entre les deux
personnages : elle commence sur l’attachement du narrateur a son
seruitium (vers 1-4), puis continue sur son furor (11-14). Suivent alors la
description de facto du furor de Cynthia (17-24) et de son propre gott
pour le seruitium (25-26). Les deux amants se font donc face et excluent
par-la le troisieme personnage, Bassus, qui voulait les séparer et auquel
ils résistent en ne faisant qu'un.
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C’est ainsi que Cynthia, parfois, devient une forme de Properce, de
poete élégiaque ; mais, par l'instabilité méme du reflet, c’est parfois le
poete qui reprend en creux le rdle de Cynthia : par exemple, dans I'élégie
1,6, on nous la représente dans une crise de furor face aux velléités de son
amant de suivre Tullus au loin : elle y voit la négation des serments et la
preuve de l'absence de dieux (1,6,8 nullos esse relicta deos). Ces paroles
pathétiques d'une femme qui chancelle trouvent un double écho dans
I’élégie 1,8 : lorsque le narrateur se livre a un pathos semblable quand il
supplie Cynthia de ne pas le quitter (avec un parallélisme jusque dans
les expressions, cf. 1,8,16 infesta manu et 1,6,16 insanis manibus), puis
lorsqu’il célebre son triomphe : Cynthia a cédé a ses prieres et ne partira
pas avec un autre. Il s’écrie alors sunt igitur Musae neque amanti tardus
Apollo ! (1,8,41), ce qui ne 'oppose pas réellement a la Cynthia de I'élégie
1,6 qui ne croyait plus aux dieux, mais le présente plutét comme une
Cynthia efficace et réconfortée.

Les rapports entre écriture et personnage portent donc la marque
d’une élaboration complexe : Cynthia est pour l'auteur I'héritiere de
topos non élégiaques, en tant que modele de furor, mais elle est seconde
dans la linéarité du recueil, qui donne le primat au narrateur dont elle
semble ainsi étre le reflet.

1.2 Properce et ses (faux) amis

Dans une moindre mesure, les amis invoqués par le narrateur lui servent
également de reflets. C’est le theme évident de I'élégie 1,9, qui voit sans
doute Ponticus frappé a son tour, comme le poete le lui avait prédit, par
I’Amour vengeur : les vers 1,9,17-18 reprennent trois termes-clefs de
I'élégie initiale, ou le narrateur se présentait en victime du dieu : la
paleur (palles, cf. 1,1,22), le feu (igni, cf. 1,1,27) et le mal (mali, cf. 1,1,35),
sans oublier I'expression uacuos ocellos, écho et réalisation de la menace
déja faite a Gallus au vers 1,511 (non illa relinquet ocellos «elle ne te
laissera pas tes yeux »). Le poete, en bon praeceptor amoris, se sait donc
gré d’avoir prévenu Ponticus des maux qui l'attendaient, et donne de
son ami une image cohérente avec la sienne propre dans l'élégie
liminaire, mais décalée par le « vécu » poétique : la ou le poete est un
dévot de Cynthia en 1'élégie, Ponticus était en I'épopée un infidele a
I’Amour.
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Gallus aussi essuie les menaces du narrateur, sur un mode toutefois
plus discret et insidieux. Dans 1'élégie 1,5, deux qualificatifs créent des
effets de miroir : d’abord le miser du vers 1,5,18, qui renvoie au vers
inaugural 1,1,1 et se retrouve au vers 1,529 dans le pluriel miseri :
Properce expose a Gallus quel sera son avenir s’il s’obstine a lui disputer
Cynthia : le furor I'attend (1,5,3), et ils n"auront plus qu’a pleurer de
concert ; puis l'adjectif insane du vers 1,5,3, qui répond au non sani de
1,1,26. Des lors, Gallus apparait comme un double potentiel du narrateur
(car tout n’est qu’anticipation apotropaique dans cette élégie), gagné a
son tour par le furor, comme une sorte de redoublement du furor initial,
qui monte en puissance dans le début du recueil, comme par contami-
nation (cf. 1,5,28 mali).

Mais ce n’est pas tout : car, comme nous l’avons rappelé, les qualifica-
tifs miser et insanus s’appliquent auparavant, dans les élégies 1,3 et 1,4, a
Cynthia. Dans la progression linéaire du livre, I'éventuel furor de Gallus
reflete donc plus celui de Cynthia que celui du poete dans l'élégie
liminaire, et doit se lire comme son retour dans la sphere masculine,
apres avoir séjourné pendant deux élégies dans le premier role féminin.
Le pluriel miseri du vers 1,5,29 marque donc une étape dans la réappro-
priation du furor par le narrateur masculin: puisque le malheur de
Gallus n’est qu'une hypothese argumentative pour le poete, le sien reste
le seul en lice.

Quand bien méme on ne remet guere en doute, dans les commen-
taires, la réalité de ces amis du poete, il convient toutefois de faire la part
de la fiction et de l'idéal: la victoire « littéraire » (élégie utile contre
épopée abstraite) de Properce dans I'élégie 1,9 contre Ponticus n’a pas
modifié l'avis des Romains sur la distinction entre genres noble et
secondaire ; de méme, si Gallus est réel, les menaces de Properce a son
égard sont des menaces pour rire, dans I'élégie 1,5 comme dans 1'élégie
1,13. Le poete le suggere méme en creux : la noblesse de Gallus et le
souci de sa gloire devraient le prémunir de cette passion désordonnée ;
c’est donc par plaisir du travestissement qu’il I'imagine et le représente
en souffreteux élégiaque, de méme que BOUCHER 1964, qui croyait en la
réalité de Cynthia, estimait qu’'il ne lui déplaisait pas d’étre représentée
comme une catin (dans I'élégie 1,16), justement parce qu’elle ne I'était
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pas. Quoi qu'il en soit, les projections du furor amoureux sur les « amis »
du narrateur montrent qu’ils n’échappent pas plus a la réélaboration
littéraire que Cynthia ou que le « je » du poete.

2 Le miroir des choses

2.1 Cynthia en décor

Cynthia n’est pas seulement le personnage féminin central du Mono-
biblos, c’est aussi un concept opératoire de I'élaboration de I'élégie : une
structure élégiaque, en somme, qui se trouve donc en corrélation, voire
en concurrence, avec les autres structures de la composition poétique.
Des correspondances symboliques se créent ainsi entre le décor et
I'espace des élégies et les amores des personnages. Par exemple, un
espace qualifié de « désert » ou de « vide » s’harmonise avec le vide d'un
amour perdu, tel celui d’Ariane en 1,3,2 desertis litoribus, ou celui causé
par la perte de Cynthia (1,8,15 uacua in ora ; 1,18,1-2 deserta loca, uacuum
nemus, en écho au vers final 1,8,32 deserta saxa). Parfois, on peut parler de
métonymie pour certaines images: dans l'élégie 1,4, par exemple,
lorsque Cynthia, en coleére, est censée détourner toutes les jeunes filles de
Bassus, l'expression nullo limine carus eris (1,4,22) doit s’interpréter
comme nulli puellae carus erit, de méme, peut-étre, que le nullas aras du
vers 23 : tout cela renvoie par glissement référentiel étendu au omnis alias
puellas du vers 21.

Mais on observe de véritables identifications qui vont au-dela du
simple trope, en particulier dans I'élégie 1,8. Des le début, entre les vers
1,81 et 1,8,6, le départ annoncé de Cynthia trouve un reflet dans les
éléments naturels : 'amant qu’elle veut suivre n’est désigné que par une
tournure indéfinie (1,8,3 quicumgque est, iste), aussitot continuée au vers
suivant par une autre expression indéfinie (uento quolibet) qui justement
le définit symboliquement comme un vent qui emporte la bien-aimée.
Cette derniere aussi se dédouble dans les éléments : ’attaque violente du
vers 1,8,1, qui la qualifie de « folle » (demens), trouve un écho au vers
1,8,5 dans uesani ponti («la mer en furie »), qui lui-méme renvoie a
I'insana puella de 1'élégie 4 : le furor de Cynthia se répand sur le monde
qui lui renvoie son image. Quant au rival, il pourrait apparaitre en
filigrane dans les descriptions de I'lllyrie faite par le narrateur : gelida
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(1,8,2), pruinas (1,8,7), niues (1,8,8) : le poete, en réalité, argumente contre
I’amant plutdt que contre le pays. En tout cas, le vers 30 illustre parfai-
tement les confusions entre I'amour et le décor de I'amour : le terme uia y
désigne aussi bien la route du voyage que, métaphoriquement, celle des
amours infideles. Toujours dans I'élégie 8, et de maniére plus générale,
les toponymes refletent personnages et roles: si I'lllyrie symbolise
évidemment le rival honni qui emmene Cynthia loin de Rome, le poete
n’est pas en reste : dans le climax qui clot la premiere partie de I'élégie
(1,8,25-26), il utilise pour décrire son amour deux localisations marquant
I’éloignement :
Et dicam : « licet Atraciis considat in oris,
et licet Hylaeis, illa futura mea est | »

« Etje dirai : ‘Méme si elle campe sur les bords d’Atrax, et méme sur ceux d’Hylaia,
elle sera a moi !" »

Ce faisant, il affirme que son amour méprise les distances, qu’il est aussi
grand que l'univers, qu’en un sens il est partout, et inéluctable. Nous
sommes alors au discrimen de 1'élégie 8. Le vers suivant, qui commence la
2° partie, opere un recentrage brutal de la localisation par I'anaphore des
hic (1,8,27 hic erit ! hic iurata manet « Elle sera ici, elle a juré de rester
ici!»), et plus spécialement un recentrage sur Rome (cf. 31 per me
carissima Roma) : Cynthia a-t-elle succombé aux protestations d’amour
«universel » des vers 25-26 ? En tout cas, elle décide de rester la ou cet
amour a véritablement un sens, au centre de tout.

Le symbolisme se vérifie encore dans le discidium, dont les prémices
apparaissent au premier vers de I'élégie 11, par l'intrication des réfé-
rences a Cynthia et a Baies (te mediis cessantem, Cynthia, Baiis): Baies
représente Cynthia qui quitte le poete, et sa perfidia (1,15,2). Vu la suite
des événements, au vers 1,15,27, corruptas Baias peut donc s’interpréter
comme corrupta Cynthia, malgré les précautions oratoires du vers 1,15,17
non quia perspecta non es mihi cognita fama.

Il serait possible de relever d’autres concordances entre le décor (au
sens large) des élégies et les personnages de ces élégies : ils évoluent
dans le méme esprit.
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2.2 Le seuil des fantasmes (élégie 1,16)

L’élégie 1,16 releve du genre bien connu du paraclausithuron, « (la
plainte) devant la porte close », mais son dispositif énonciatif est fort
complexe. Properce a choisi de faire parler la porte de sa maitresse dans
un monologue apparent : il modifie ainsi la technique catullienne (Catul.
67), qui optait pour un dialogue entre I’amoureux et la porte, et donc une
séparation nette entre les deux interlocuteurs. Ce n’est pas le cas ici, et la
Porte représente, par une tension énonciative forte, le cas extréme de
confusion des identités, en quelque sorte le reflet ultime du miroir
élégiaque : elle est allégorique a des niveaux complexes. Ainsi, lorsque la
Porte prend la parole, c’est pour opposer son glorieux passé a un présent
honteux (olim/nunc) : mais aussi bien Cynthia que le poéte peuvent se lire
dans cette déchéance. A premiere lecture, I'opposition entre les magni
triumphi d’autrefois (1,16,1) et les indignae manus (5) ou les turpes corollae
(6) de maintenant concerne le comportement de Cynthia, qui a troqué les
prisonniers de guerre (captorum lacrimis, 4) pour des prisonniers d’amour
(cf. 1,1,1 Cynthia... me cepit) ; mais c’est aussi une allégorie de I'amoureux
élégiaque, qui rejette la carriere des armes pour le service de sa belle, et
sombre ainsi dans la nequitia (cf. 1,1,6 et 1,6,26). La honte de la Porte peut
donc refléter celle des deux protagonistes, mais de maniere inégale.

En effet, le poete se reflete relativement en elle : outre le début, on le
retrouve dans certains termes employés par la Porte qui, d’ordinaire,
sont justement dans la bouche du narrateur. Tel est bien stir I'emploi de
domina pour désigner Cynthia, maitresse a la fois de la Porte et de
I"'amoureux : les deux occurrences de ce mot (en 1,16,9 et 47) s’accom-
pagnent de 'évocation des vices prétés a Cynthia (par exemple dominae
uitiis en 47). Le vers 9, surtout, pourrait, hors contexte, étre attribué au
narrateur : nec possum infamis dominae defendere noctes, « et je ne puis
défendre les nuits infames de ma maitresse ». L’autre terme est cogor
(13), qui régulierement marque l'impuissance de l'amant devant les
oukazes de sa maitresse ou ceux du destin." Voila des traces d’une iden-
tification partielle entre la Porte et I’amoureux éconduit. Toutefois, elles
sont limitées, car aux vers 17—44 (soit une grande moitié de 1'élégie), la
Porte transmet au style direct les paroles du poete, qui est donc finale-

"Cf.1,1,8;519¢et29;7,8;12,14 ;18,8 et 30.
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ment présent dans la situation d’énonciation, par un artifice de discours
en abime.

Mais, pour l'essentiel de 1'élégie, c’est Cynthia qui se reflete dans la
Porte, et une confusion s’installe peu a peu entre les deux, sensible des le
vers 10: en effet, le vers 9, avons-nous dit, pourrait étre prété au
narrateur élégiaque, mais le vers 10 pourrait 1'étre a Cynthia : nobilis
obscenis tradita carminibus « moi, la noble livrée a (ou: trahie par) des
poemes obscenes ». Qui plus est, par un autre effet d’abime, ces carmina
qui déchirent Cynthia sont cités dans 1'élégie ou la maitresse est le plus
critiquée. En tout cas, par glissement métonymique, le tradita du vers 10
permet de passer de la Porte a la Femme.

La confusion est certes progressive : au début de son discours, par
exemple, I'amoureux prend soin de distinguer les deux : ianua uel domina
penitus crudelior ipsa (17) « Porte, bien plus cruelle que ta (ma ?) maitresse
elle-méme », mais ce distinguo n’est que de facade, uniquement destiné a
amortir les reproches : la personnalisation impliquée par le vocatif, par
I'interlocution, montre que le discours s’adresse en réalité a Cynthia, et
cela des le vers suivant, ou l'adjectif duris, qualifiant la Porte, renvoie
évidemment a la duritia de la maitresse, topos élégiaque par excellence
quon retrouve au vers 30. Quant aux vers 19-20, ils effacent les
références a la matérialité de la Porte, et pourraient des lors s’appliquer,
au prix d'une métaphore (reserata), a Cynthia.

La confusion atteint son paroxysme a partir du vers 35 :

Sed tu sola mei, tu maxima causa doloris, « mais toi, la seule, toi, I'immense
cause de ma douleur »,

qui reprend la phraséologie de I'élégie 11 :

Tu mihi sola domus, tu, Cynthia, sola parentes,
omnia tu nostrae tempora laetitiae.
Seu tristis ueniam seu contra laetus amicis,
quicquid ero, dicam 'Cynthia causa fuit’. (1,11,23-26)
« Toi, tu es seule ma demeure, Cynthia, seule mes parents, tu es tous les moments de
notre joie. Que je vienne triste ou, au contraire, heureux, je dirai a mes amis, quoi que
je sois : ‘Cynthia en fut la cause’. »
La reprise des tu sola et de causa nommément adressés a Cynthia prouve

que la Porte en 1,16,35 n’est que le substitut de la maitresse : le vocatif
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ianua du vers 36 ne doit pas donner le change : il s’agit d’'un mot de
rythme dactylique, comme Cynthia, et il se trouve dans une position du
pentametre (apres la jointure) souvent prise par le nom de la maitresse."
D’ailleurs, le vocatif suivant (43 perfida) recadre la problématique autour
des relations humaines.

L’allégorie se poursuit aux vers 41-42, avec des termes comme carmi-
na, uersus ou oscula, qui amorcent un theme initié au vers 16 arguta
referens carmina blanditia : la Porte est expressément traitée comme la
maitresse, 'amoureux se comporte a son égard comme si elle était sa
maitresse en lui adressant poemes et baisers. L'une des causes de cette
confusion se devine dans les derniers vers, ou la Porte reprend la parole
pour conclure : aeterna differor inuidia («je suis décriée par une éternelle
malveillance ») ; il est bien évident que Cynthia est visée, mais le poete
ne pourrait lui faire dire ces mots : la Porte permet donc de la faire parler
(alors qu’elle ne s’exprime, dans le Monobiblos, que dans 1'élégie 1,3), de
lui faire confesser, en quelque sorte, ses fautes. D’ailleurs, autre parallé-
lisme, la Porte est contrainte de pleurer devant le sort du malheureux
(1,16,13 cogor deflere), incapable de retenir ses larmes, tout comme
Cynthia (31-32 inuitis in lacrimis) telle qu’elle est idéalement imaginée :
ainsi se mélent les caractéristiques des protagonistes et les niveaux de
lecture d'une ceuvre fort complexe. La Porte constitue donc une allégorie
multiple, car elle est, au sens propre comme au sens figuré, un passage,
un pont entre les personnages, qui s’y refletent tout en voyant ’autre au
travers.

3 Les reflets du nom

3.1 Reflets intertextuels

L’élégie 1,18 montre que l'énonciation du nom Cynthia est étroitement
liée a la phraséologie du furor, car elle met en scéne l’énonciateur
élégiaque comme victime de I'égarement amoureux, et le symptome le
plus flagrant de cet état morbide est sa propension a répéter, crier et

Cf.1,3,22;830et42; 11,14 et 26 ;12,2 et 19; 15,2 ; 18,6 et 22.
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écrire le nom de sa puella,” 1'objet féminin du désir.”* Quand le lecteur en
arrive a ce point du recueil, il a déja croisé maintes fois I'occurrence du
nom magique. Il peut donc légitimement interpréter le texte comme une
mise en abime de la poétique du Monobiblos : la voix du poete tend alors
a se confondre avec celle de I'énonciateur élégiaque, travaillé par 1'obses-
sion du nom propre. L’élégie 1,18 fonctionne donc comme une invitation

a repérer des jeux de reflets suscités par le signifiant Cynthia.

Or, I'anthroponyme par lequel Properce choisit de nommer la puella
est, on le sait, un dérivé de 'adjectif toponymique grec Cynthios, qui se
réfere au mont Cynthe (dans I'lle de Délos), lieu d'un sanctuaire apol-
linien. De cet adjectif il tire un nom propre féminin, de la méme maniere
que son rival Tibulle utilise pour son héroine I'adjectif correspondant a
I'1le de Délos.

Le nom choisi par Properce a un double héritage intertextuel. D"une
part, son ancrage apollinien rappelle le nom de la puella de Gallus,
I'inventeur putatif de 1'élégie érotique romaine. Car Lycoris renvoie au
sommet du mont Parnasse (Callimaque, Hymnus in Apollinem 19), do-
minant le sanctuaire de Delphes.” D’autre part, par sa structure proso-
dique, le nom propre choisi par Properce ne peut faire référence a la
puella de Gallus : en effet, ce dernier avait usé d’'un mot amphibraque. De
ce point de vue, le modele du nom Cynthia semble donc bien la Lesbia de
Catulle, mot dactylique." Si Properce fait sien le genre fondé par Gallus,
sa prosodie, c’est-a-dire le fondement de sa pratique poétique, se place
bien dans le sillage d'un héritier de Callimaque, Catulle de Vérone,
I'auteur d’épigrammes (en hendécasyllabes et en distiques élégiaques)
ou figure le nom Lesbia.

% 1,18,21-22: a! quotiens teneras resonant mea uerba sub umbras, scribitur et uestris
Cynthia corticibus.

" Au dela de ce rdle psychologique, la figure de Cynthia est aussi «le concept
opératoire de I'élaboration de I'élégie », comme nous I'écrivons plus haut (2.1), ou le
moteur de la mécanique sémiotique du recueil, comme le note MILLER 2004, 66.

5 Cf. WiLLiams 1978, 30. Le commentaire de Williams (s. v. lycoreos) indique que cet
adjectif est aussi considéré comme un synonyme de « delphique » par un scholiaste.

' Plus généralement sur les pseudonymes élégiaques, voir RANDALL 1979.
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De plus, le nom de Cynthia permet de mettre au jour une filiation
latine de Properce, plus contemporaine, cette fois : le Virgile des Buco-
liques. Car c’est dans cette ceuvre que l'on rencontre la premiere
occurrence du calque latin de l’adjectif grec Cynthios, employé au
masculin pour désigner 1I’Apollon de Délos, qui joue le role d'inspirateur
du berger Tityre : cum canerem reges et proelia, Cynthius aurem uellit et
admonuit « comme je chantais les rois et les batailles, voici que le dieu du
Cynthe me souffla a l'oreille pour m’enseigner » (Verg. B. 6,2-3)." En
faisant du féminin de Cynthius le titre de son livre, Properce oriente le
lecteur vers la figure d’Artémis, en méme temps qu’il se met dans les pas
d’un poete dont on sait qu’il a, un peu plus tard, salué I’art en des termes
tres révérencieux (2,34,65-66).

3.2 Un scintillement du divin d travers le recueil

Si la puella de Properce s’appelle Cynthia, c’est donc, entre autres, pour
marquer que ce personnage est un reflet d’Artémis, la déesse née,
comme son frere Apollon, sur le mont Cynthe. Dans I'élégie liminaire
(1,1), aux vers 9-16, I'auteur compare la puella a un avatar de la déesse
chasseresse, a savoir Atalante, la vierge insaisissable (uelocem puellam)."
Il évoque, aussitot apres, les pratiques de sorcellerie qui pourraient
dompter la lune (19-20), astre auquel Artémis est couramment identifiée.
De plus, lorsque I'énonciateur élégiaque se plaint du raffinement vesti-
mentaire et cosmétique de Cynthia (1,2,1-6) en lui rappelant l'éclat de
son corps,'” sans doute fait-il référence a la divine simplicité de son mo-

 Une occurrence plus tardive de cet adjectif substantivé, a la méme position du vers,
se trouve dans les Géorgiques, 3,36.

'8 Manifestement, si Properce nomme Mélanion, c’est qu'il fait plutot référence a
I’Atalante arcadienne, élevée par les ours, que I'on trouve sur le vase Frangois et qui
est mentionnée chez pseudo- Apollodore (Bibl. 3,9,2), cf. GANTZ 2004, 596-7. Toute-
fois, 1’adjectif uelocem peut aussi bien s’appliquer au personnage béotien qui fait la
course avec Hippoménes.

¥ 1,2,6 nec sinere in propriis membra nitere bonis, « et ne pas permettre que chaque
partie de ton corps brille par ses propres qualités ».
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dele, a la fois vierge farouche et lune luisante.”” L'usage du nom Cynthia
dans le vers doit-il quelque chose a 1’éthos de ce divin modele ?

Comme son précédent catullien, le nom de Cynthia n’est utilisé que
sous ses formes nominative et vocative. Toute autre désinence casuelle le
rendrait inutilisable en poésie dactylique a cause de la forme crétique.
Par conséquent, on peut énoncer comme regle que le nom de la puella est
un mot prosodiquement invariable, propre a scander le livre de maniere
obsédante.

Or, a y regarder de pres, I'usage de ce nom n’est ni régulierement ni
aléatoirement réparti dans le Monobiblos : son utilisation obéit a une
stratégie plus élaborée. Pres de la moitié des élégies ne lui font aucune
place, et d’autres comportent une seule occurrence (1,1, 6, 10, 17). Mais le
poete arrange les pieces en sorte que le recueil soit jalonné par des
moments ou le nom de la puella se manifeste comme un motif obsédant.
Ainsi, les poemes 4, 8 et 19 présentent trois occurrences, tandis que les
élégies 11, 12 et 18 en ont quatre. Tibulle, dans son premier livre, favorise
également les apparitions multiples du nom Delia, par groupe de trois ou
quatre occurrences, mais les poémes ou ce nom figure sont nettement
concentrés au début du livre.”" Dans le Monobiblos, le nom de Cynthia est
utilisé de maniere dynamique et discontinue. Cependant, dans cette
apparente irrégularité, on peut deviner la référence a l'aspect astral de
Diane-Artémis. En effet, la fréquence des apparitions du nom est
arrangée pour suggérer le cycle lunaire. Ainsi, au début de 1'histoire, les
occurrences vont en nombre croissant (élégies 2—4). Puis, le centre du
recueil est un véritable climax qui figure une lune pleine, parce qu’il est
constitué de deux poemes contigus (11 et 12) dotés de quatre
occurrences, et qu'il fait apparaitre le nom de Cynthia, redoublé, en clau-
sule (fait unique) : 1,12,20 Cynthia prima fuit, Cynthia finis erit « Cynthia
fut premiere, Cynthia sera la limite ultime ». Enfin, les dernieres pieces

2 g'adressant a Bassus, I"énonciateur évoque la vindicte de Cynthia (1,4,17-22). Cette
capacité de nuisance apparente encore la puella a la divinité dont les vengeances,
contre des individus ou des collectifs, sont réputées. En 1,5 aussi, texte adressé a
Gallus, on retrouve, au vers 12, I'image de Cynthia en chasseresse divine qui soumet
a son pouvoir 'animalité des hommes.

*' Les occurrences de Delia sont également moins fréquentes que celles de Cynthia,
voir VALLAT 2013.
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du livre (élégies 20-22) marquent la disparition du nom, phase ultime du
cycle lunaire, qui laisse augurer d’une renaissance future.” Serait-ce pour
cette raison que Cynthia est associée au culte de Diane, dans le livre
suivant (2,28,59-60) ?

Mais I"anaphore du nom qui signale le climax du recueil est un cas
extréme. Et Properce se garde bien d’abuser de l'artifice rhétorique.
L’éthos divin de la puella se manifeste de maniere plus diffuse, dans le
rapport du nom a la « topographie » du vers. Une fois encore, la compa-
raison avec la pratique de Tibulle est éclairante.

3.3 Eclats du nom dans le vers

A Tégard de la localisation du nom, Tibulle opére un choix esthétique
qui consiste a favoriser la position clausulaire dans I'hexametre, a savoir
le cinquiéme pied, au détriment d’autres possibilités, comme la position
en attaque de vers (hexametre ou pentametre), ou méme la position
apres la jointure du pentametre”. Comment interpréter cette position
clausulaire ? Elle signifie clairement une distance avec l’énonciateur
poétique, comme chez Catulle, lorsqu’il incrimine la préférence
fraternelle de Lesbia (Catul. 79,1), ou lorsqu’il adresse a celle-ci une
épigramme de rupture (75,1). Chez Tibulle, le confinement (relatif) du
nom de Delia a la clausule veut signifier une solennité purement
laudative : Delia est une entité onirique qui n’a pas 'ambiguité de Les-
bia, mais tend vers un statut divin qui rappelle "utilisation clausulaire de
I'adjectif Cynthius par Virgile (B. 6,2, G. 3,36). Ainsi, grace a la
sémantique de position s’appliquant au nom propre Delia, le personnage
de Delia est doté d"une sorte de doux halo sacral.

Properce, quant a lui, ne dédaigne pas cette position de I’'hexametre,
qui représente presque un tiers des occurrences du nom Cynthia dans le
Monobiblos. 1l en fait méme un élément structurant de 1'organisation du
recueil, puisqu’il en use au début du cycle narratif (élégie 1,4) ainsi qu’a
la fin (élégies 1,17-19). Au poeme 1,4, cet usage s’inscrit dans un contexte

% Sur la problématique de la dimension lunaire de Cynthia, voir entre autres O’NEILL
1958, HABINEK 1982, BooTH 2001.
* Dans le premier livre de Tibulle, la position clausulaire du nom Delia représente les
deux tiers des occurrences. Pour la méthodologie de la sémantique du nom propre
dans le vers, voir PLANTADE 2008.
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apologétique : I'énonciateur élégiaque fait I'éloge de la puella a I'intention
de Bassus. Dans 1'élégie 1,19, qui accueille les dernieres occurrences du
nom de Cynthia, la position clausulaire est utilisée a ’exclusion de toutes
les autres. En effet, il ne s’agit rien de moins, dans ce poeme, que de
signifier la nature divine de la puissance de Cynthia, qui rend 1'énon-
ciateur capable d’affronter la mort.

Plus marginales sont les positions d’attaque de 1'hexametre ou bien
apres la césure penthémimere (localisations qui ne sont utilisées que
deux fois chacune). La spécificité du travail de Properce réside plutot
dans sa facon de solliciter le pentametre pour y placer le nom de la
puella. Si Tibulle n’exclut pas Delia de cette partie du distique, il
n’exploite cette possibilité qu’a titre exceptionnel. Dans le Monobiblos, en
revanche, le nom de Cynthia occupe six fois 'attaque du pentametre, et
onze fois I'attaque du second colon de ce vers. Cette derniere position est
signifiante d’un rapport de proximité entre I'énonciateur élégiaque et sa
puella. Elle peut donc étre associée au magnétisme sensuel comme en
1,3,22, ou évoquer la contrainte du seruitium amoris, de «1’esclavage
amoureux », comme en 1,11,26.%

On connait la nature ambigué de Diane-Artémis : c’est une vierge,
mais une vierge armée d'un arc. Sa pureté virginale rassure, mais son
ancrage dans le monde sauvage laisse deviner une capacité vindicative
potentiellement dévastatrice. En placant ce module prosodique (Ciyjnthii)
dans les différentes positions du distique, comme, d’ailleurs, il le dissé-
mine dans le recueil, Properce réussit a actualiser tout le potentiel
symbolique que recele l'identification de la puella & Artémis®. Il intégre
sa nature lointaine et protectrice, tout en figurant son aspect envahissant,
changeant, et donc redoutable.

4 L’écho des voix : une gémellité poétique inégale

L’identification de la puella élégiaque a Artémis, on vient de le voir, est

* 1,11,26 Quicquid ero, dicam, ‘Cynthia causa fuit I « Quoi que je devienne, je pourrai
dire : ‘Cynthia est responsable ! »

® 1l existe peut-étre un écho de cette symbolique dans la Didon virgilienne (Aen.

1,498-504), avec deux différences toutefois : Didon n’est pas une puella, et le genre
littéraire differe.
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un motif qui s’'inscrit et dans l'organisation du recueil et dans la
versification. On peut encore pousser cette logique poétique plus loin
encore, en s’intéressant a la dimension gémellaire qui se cache derriere le
choix du nom Cynthia. Léto, enceinte de Zeus, a accouché de jumeaux,
une fille et un gargon, sur le mont Cynthe. Le reflet qui unit Cynthia et
I"énonciateur élégiaque se trouve donc placée sous le signe du couple
formé par Artémis et Apollon. Cela signifie que I'énonciateur élégiaque,
qu’'on peut nommer Cynthius plutét que de continuer a 1’appeler Pro-
perce, s’identifie implicitement a Apollon lui-méme, en tant que dieu du
chant poétique. Ce cadre mythologique définit clairement le partage des
roles : lui chante, elle non. Et cela se traduit dans le texte par une iné-
galité de traitement entre la voix de I'énonciateur élégiaque et celle de la
puella.

4.1 La voix parlée (masculine ?) de Cynthia (élégie 1,3)

En effet, celui-ci a presque tout, celle-la presque rien. Dans le Monobiblos,
la voix de Cynthia se manifeste directement une seule fois (1,3,35-46, voir
supra 1.1). Mais limiter 1'étude a ce simple constat quantitatif n’est pas
suffisant. En effet, pour courte et isolée qu’elle soit, cette manifestation
de la puella au discours direct est loin d’étre insignifiante, et vient
démentir la thématique, trop radicale, du silence des doctae puellae, des
« filles savantes ».** Car cette thématique fait trop bon marché d’un fait
tout simple : la puella s’exprime au discours direct, alors que les « amis »
de I'énonciateur, Gallus, Tullus, Ponticus et Bassus, n"ont méme pas ce
role. Ce sont de simples témoins, condamnés au statut d’allocutaire, de
faire-valoir, tandis que Cynthia, pour trouver sa voix, se métamorphose
en héroine d’épopée hellénistique, a la fin du seul poeme qui soit un récit
adressé au « lecteur générique ».”

% Sur cette idée de la poésie romaine comme réduction au silence des doctae puellae,
voir, par exemple, HABINEK 2001, 127 : « It is the poetry, independent of any external
considerations of education, law, or status, that silences the female voice even before
it can speak. » Plus loin (129-130), Habinek indique que Cynthia doit mourir pour
avoir la parole dans le poeme 4,7, ce qui est contradictoire avec 1'énoncé cité, et
erroné, puisqu’oublieux du poéme 1,3.

¥ Nous utilisons ici la terminologie de M. Citroni, lequel montre d’ailleurs que le
public de la littérature augustéenne est féminin pour une part non négligeable
(CrtrONI 1995, 18-19) ; cf. Ovide, Ars 3,329-330, et Tristia 2,255.
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En fait, le poeme 1,3, avec son récit a la premiere personne,
transforme le lecteur en voyeur. Il dévoile l'intimité du couple que le
personnage masculin est censé former avec sa puella. Pour s’approcher
d’elle, I'amoureux apollinien est obligé d'user d'une ruse, comme
Mélanion, mentionné dans le poeme-sommaire (1,1,9) : en I'occurrence, il
se travestit en Bacchus s’approchant d’Ariane,” et c’est sous cette iden-
tité provisoire qu’il peut avoir un acces charnel a Cynthia. Alors que le
reste du recueil est bati sur 1'idée d'une intimité amoureuse « hors
champ » —pour employer une métaphore cinématographique — relé-
guant 1’échange charnel dans l'implicite, ce poeme fait affleurer le corps
par le biais de la métaphore licencieuse, car le narrateur élégiaque y
évoque ses arma (1,3,16) et les « fruits clandestins » (24 furtiua poma) qu’il
se plait a glisser dans les « mains creuses » (cauis manibus) de la puella.
On peut ici comprendre que ses organes génitaux, qui sont autant
d’offrandes (25 et 26 munera) a une Cynthia divinisée, entrent en contact
avec l'intimité de la puella endormie”. C’est dans ce contexte, fortement
coloré d’érotisme, que Cynthia, « accoudée dans sa couche voluptueuse »
(34), prend la parole.

Focalisons-nous sur le premier moment de son discours direct (35—
40), le plus véhément: elle y accable le personnage Properce de
reproches, a la maniere de I’Ariane catullienne. Mais la position corpo-
relle dans laquelle elle est décrite, a savoir allongée sur le ventre,
accoudée sur la couche, implique I'impossibilité technique que son furor
devienne chant.

Ce passage se présente, pourtant, comme un abrégé de la rhétorique
du furor: il implique les modalités interrogative et exclamative, 1'in-
sertion d’interjections, l'imprécation au subjonctif et ’apostrophe. Nous

% Cf. HARRISON 1994.

* La valeur licencieuse des mots arma, poma et munera est un des ressorts ludiques
présents dans les Carmina Priapea, dont ’auteur anonyme a beaucoup pratiqué les
élégiaques latins (PLANTADE / VALLAT 2005 ; PLANTADE 2008). Plus généralement, sur
les métaphores latines renvoyant aux organes génitaux, voir ADAMS 1982.

* Dans le second moment, se faisant narratrice pour justifier sa querela, Cynthia
complete le récit commencé par I'énonciateur élégiaque par un retour en arriere qui
narre ce que ce dernier n’a pu voir (1,3,41-46). Ce passage, que nous n’analysons pas
en détail, consiste en une plainte qui vise a émoustiller I’allocutaire — et le lecteur.
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avons noté plus haut (1.1) que I'énonciateur élégiaque fait écho a certains
éléments de ce furor condensé, comme les locutions ei mihi ou me
miseram.

Surgit alors le probléme de ce qui distingue les voix du couple gémel-
laire, formé par Cynthia et I’énonciateur élégiaque. Pour tenter de le
résoudre, avangons-nous sur le terrain de la prosodie, la prosodia antique,
laquelle intégre ce que R. Lucot, dans un article trop méconnu,’ appelle
« mélodie accentuelle » :

Tandem té " nostro ” réferens " initiria lécto 35

v v - - vuv -

Altérius clavisis’ éxpulit e foribus !

Nimgqul(e) tibi l6nga méae " consiimpsti témpora ndctis,

Languidus exdctis, ' ei mihi, sidéribus?

v v - v v = uvu -

O dtinam " tdlis " perdiicas, improbe, ndctes,

Mé miseram qudlis ' sémper habére iiibes! 40

- vy — v - v v -

« Eh bien ! une autre a dii te fermer les portes au nez, te ramenant, tout honteux, a
notre lit ! Car, ot donc es-tu allé gaspiller les heures de la nuit que tu me devais, pour
me revenir, pauvre de moi ! si souffreteux, apres I'expiration des étoiles ? Oh ! puisses-
tu, homme sans principes, passer toujours des nuits pareilles a celles auxquelles tu me
réduis, pour mon malheur ! »

Notons, d’abord, le parallélisme de deux cdla,” plutdt longs — comme les
nuits sans amour... — qui suivent la césure penthémimere : cette simi-
litude prosodique vient signifier que la malédiction prononcée par
Cynthia est bien proportionnée a la faute commise par Properce ; elle
renforce donc la pertinence du connecteur argumentatif namque, placé en
attaque d’hexametre.

Venons-en aux passages soulignés dans le texte latin, qui corres-
pondent a des rencontres d’accents de mot, que R. Lucot, dans 1’étude
déja mentionnée, a nommeées « intervalles zéro », et que nous appelons

3 Lucor 1969 traite de la « mélodie accentuelle » comme auxiliaire de la « significa-
tion » dans les hexameétres du Monobiblos.

%2 37 constimpsti témpora ndctis -- -~~~ -~ et 39 perdiicas, improbe, néctes -- - -+ -~ |
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« contre-accents » a la suite de MORIER 1961 et de MESCHONNIC 1982.%
Certains de ces contre-accents, ceux qui figurent en attaque de vers, ont,
au moins depuis l'ceuvre de Catulle, la faculté d’indiquer un ton
déterminé de 1'énonciateur. On les trouve ici a trois reprises, aux vers 37,
39 et 40.*

Deux contre-accents appellent, quant a eux, un commentaire plus
développé. Le premier se trouve au début du discours direct (vers 35), et
s’étend sur les deux syllabes longues du deuxieme pied : tdndem té néstro.
La position de cette figure accentuelle peut activer la référence a un
intertexte fameux, le premier vers du discours furieux d’Ariane, chez
Catulle 64,132 sicine mé pitriis. Par comparaison, certains aspects
masculins (du point de vue antique) de la voix de Cynthia apparaissent,
comme les échos consonantiques en f, qui évoquent une parole
impérieuse, les syllabes longues qui conferent une certaine gravité au
discours. Par contraste, encore, on voit que la voyelle 7, bien qu’utilisée
sous l'accent par Catulle, a cause de son étroite association a la voix
féminine,” est curieusement absente du début du vers de Properce. Tout
cela montre une curieuse androgynie de Cynthia, qui semble contrefaire
le personnage d’Ariane sur un mode vocal plus grave.

Le second se trouve apres la jointure d'un pentametre (38), et
recouvre partiellement un dactyle : ef mihi ! 11 s’agit la d’'une formule
interjective stéréotypée que l'on a souvent considérée comme exclu-
sivement masculine, en se fondant sur le dépouillement du théatre latin.
Ici, la formule est manifestement employée pour faire couple avec
'occurrence du poeme-sommaire (1,1,7 en attaque de vers), comme nous
I’avons fait remarquer plus haut (1.1). Procédé de couplage d’autant plus

* Une version expérimentale de la méthode d’analyse de la « mélodie accentuelle »
est déja exposée dans PLANTADE 1999. Y est déja évoqué le procédé du « contre-
accent », marquage rythmique que Quintilien mentionne a propos des séquences de
monosyllabes (9,4,42 etiam monosyllaba, si plura sunt, male continuabuntur, quia necesse
est compositio multis clausulis concisa subsultat).

 Cf. PLANTADE 1999.
% BIVILLE 1996, 59.
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sensible qu’ei mihi n’apparait plus dans le reste du Monobiblos, et qu’il
faut attendre le livre 4 du poéte, pour voir réapparaitre la formule.”

Risquons donc une hypothese : nous serions en présence ici d'une
signifiance non-verbale suggérant une étiologie de 1élégie, de l'art
poétique pratiqué par l'auteur. Parce que l'interjection ei est étroitement
associée au cri de deuil, et qu’elle présente une analogie avec I'étymo-
logie populaire de e-legeia”, on peut raisonnablement penser qu’elle
évoque la préhistoire du genre élégiaque. La mettre dans la bouche de
Cynthia, au début du cycle amoureux, apres l'avoir utilisée dans le
poeme-sommaire signifierait donc que 1'énonciateur élégiaque reconnait
une parenté fondatrice avec la parole féminine de la puella, dont il loue la
grace en 1,2,29 unica nec desit iucundis gratia uerbis. Et 'on peut ajouter
qu’'Ovide l'a suivi sur ce point, puisqu’il est le seul autre poete de
I'époque a mettre cette interjection dans la bouche de femmes, les
Héroides, dont les lettres sont présentées comme des modeles spontanés
et primitifs du discours élégiaque.™

La voix furieuse de Cynthia est ici pleine de paradoxes : elle comporte
des traits masculins, et sa féminité elle-méme, quand elle s’exprime a son
paroxysme, est construite avec un élément réputé masculin (cf. 1.1) ; elle
parait banalement topique, quoiqu’elle exprime un élément essentiel de
la spécificité élégiaque de Properce ; elle est percutante, tout en présen-
tant une économie de moyens prosodiques tres remarquable. Cela doit-il
vraiment surprendre de la part d'un personnage nimbé de l'aura de la
vierge Artémis ?

% Sous la forme, justement, d’un couple d’occurrences, qui occupent les mémes
positions dans le vers : 4,1,58 ei mihi ! quod nostro est paruus in ore sonus ; 4,8,48 Lanu-
uii ad Portas, ei mihi ! solus eram.

¥ Cf. MALTBY 1991, s.v. elegeia ; Ovide Am. 3,9,3.

% Phyllis, par exemple, s’exclame (Her. 2,106) : Ei mihi ! si quae sim Phyllis et unde
rogas, « Pauvre de moi ! si tu en arrives a demander qui est cette Phyllis qui te parle
et d’ou elle vient » ; autres occurrences : Her. 3,14 (Briséis a Achille) ; 5,60 (Oenone a
Paris) ; 12,7 et 140 (Médée a Jason) ; 13,48 (Laodamie a Protésilas) ; 17,92 (Hélene a
Paris) ; 21,47, 110 et 205 (Cydippe a Acontius).
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4.3 Le chant furieux (féminin ?) de Cynthius

En regard de cette simplicité, qu’en est-il des spécificités de la voix fu-
rieuse de Cynthius, c’est-a-dire de la projection apollinienne de I'auteur ?
Elle doit se montrer a la hauteur du modele que 1'énonciateur se donne
explicitement, Phoebus Apollon, en utilisant une expression qui fait
allusion a l'échange élégiaque de I’'amour contre la louange poétique
(1,2,27 cum tibi praesertim Phoebus sua carmina donet).

Nous constatons, d’abord, que la « mélodie accentuelle » permet, la
aussi, de focaliser le brouillage des sexes au sein du discours élégiaque,
posant en fondement poétique la gémellité des voix de Cynthius et
Cynthia. Le vers initial (1,1,1) lui-méme en est déja une démonstration : il
commence par un premier colon peu marqué, dont l'accentuation est
banale (Cynthia prima siis); mais le deuxieéme cdlon, formé d'un mot
placé entre penthémimere et hephthémimere, donne le signal d’une
montée « féminine » dans 1'aigu (miserum) ; finalement, le cdlon clausu-
laire marque un sorte de paroxysme, parce qu’il comporte un contre-
accent que ne connait pas la voix de Cynthia, renforcé par un entrelacs
de motifs vocaliques et consonantiques ([k], m, i, e) : mé cépit océllis. Par
comparaison, l'attaque agressive de Cynthia (1,3,35) parait presque
bénigne.

En outre, dans le poeme 1,16, 'amoureux transi commence son discours
a la Porte avec une figure accentuelle qui joue sur des traits masculins et
féminins : 1,16,17 idnua uél domina. En effet, le contre-accent comporte a
cet endroit, une montée sur la syllabe breve, qui rapproche 1’énonciateur
de I’Ariane catullienne (64,132 sicine mé pitriis) : le schéma métrique et
accentuel est le méme, mais, en méme temps, le timbre vocalique
focalisé, le o, inscrit la voix dans le registre grave.

Toutefois, ces convergences du féminin et du masculin ne doivent pas
occulter les singularités prosodiques de la voix furieuse de Cynthius.
Ainsi, la structure du vers permet a Properce de singulariser la voix de
Cynthius, a travers 1'usage d'une césure rare, la trochaique troisieme
dans sa forme «classique » (W.Meyer), c’est-a-dire encadrée d’une
trihémimeére et d’une hephthémimeére.” Dans le Monobiblos, cette

¥ Pour un exposé succinct mais encore utile du traitement de cette césure chez les
élégiaques, voir PLATNAUER 1951, 8-9. Pour l'état des discussions métriques la
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configuration, présente dans 3,4% des hexametres, implique toujours
qu’'un mot iambique est focalisé, juste apres la coupe, et cela retentit sur
la « mélodie accentuelle », dans la mesure ou I'attaque breve accentuée
de ce mot introduit une modulation pathétique. Cet effet est mis en
exergue, des l'élégie liminaire (1,1,35), comme une marque propre a
I’énonciateur élégiaque. Mais c’est surtout de cette maniere que 1'amou-
reux transi déplore l'inflexibilité de la Porte a I'égard de son amour:
1,16,19 cir nimquam " réserata " méos "' admittis amores. Et on retrouve
cette méme césure, lorsqu’il réve, tout éveillé, que sa voix se glisse par
une fente de la Porte pour atteindre l'oreille de sa maitresse : 1,16,27
6 dtinam " traiécta " cdua "' méa udcula rima. La modulation causée par la
césure trochaique est également présente, quand Cynthius, s’éloignant
de Cynthia par la mer, maudit le prétos euretés de la navigation (1,17,13) ;
elle donne aussi le ton de la plainte (1,18,1), au moment ou I"énonciateur
s’adresse a Cynthia depuis sa solitude.

En outre, la voix furieuse de Cynthius se distingue par la densité et la
complexité des figures contraccentuelles qu’elle recele.”’ En effet, les
attaques de vers peuvent étre saturées d’accents, a la maniere de Catulle
(Catul. 68,34, 97,2), comme dans l’adresse pathétique aux amis impuis-
sants : 1,1,25 aut uds qui Tséro”; ou dans la mise en garde aux lecteurs :
1,1,37 qudd si quis T ménitis. Le furor de 'amoureux transi fait lui aussi
appel a cette saturation (1,16,35 séd tii séla méi ). On dépasse alors de loin
le degré d’intensité atteint dans les attaques de vers du discours de
Cynthia, lesquelles en restent au contre-accent simple, marquant la
détermination.

Un des passages qui illustrent le mieux la complexité de la mélodie
accentuelle mise en ceuvre par la voix de Cynthius se trouve dans la

concernant, voir MARINA SAEZ 1998, 78-82, qui donne aussi des statistiques générales
a propos des césures de ’hexametre (1998, 76-77).

* Cette dimension de la « mélodie accentuelle » a d’ailleurs échappé a Lucot 1969,
prisonnier de certains préjugés concernant l'atonie des mots grammaticaux. A cet
égard, voir PLANTADE 2005. Il est a noter que Quintilien ne signale qu'un seul type de
dérogation apparente aux regles générales d’accentuation, a savoir le mot métrique
(ou phonétique) formé par le groupe prépositionnel. Il semble se positionner réso-
lument contre les dérives normatives de la grammaire, dues notamment a Remmius
Palémon, considéré comme son maitre, cf. PLANTADE 2010.
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plainte solitaire qu’il pousse, passage ou plusieurs figures contraccen-
tuelles peuvent se combiner au sein d'un vers donné (1,18,9-16) :

Quid tantum " mérui ? © quaé té " mihi crimina mitant ?

v ov—

An néua tristitiae catisa puella tiiae ? 10

v oou - vuv - - v v = v u-

Sic mihi 8 T réferas, * 1éuis, 1it " non dltera néstro

[VRVE v v o= v v - vy = =

Limine formésos’ intulit iilla pédes.

- v v R — - v v = -

Qudmuis multa tibi © délor hic " méus dspera débet,

v v o= v v o= vy = v v =y

Non ita saéua tamen ' uénerit ira méa,

Ut tibi sim " mérito * sémper " fiiror, ét tiia fléndo 15
Liimina deiéctis ' tirpia sint ldcrimis.

« Pourquoi pareille punition ? Quelles accusations me valent ce changement a mon
égard ? Ai-je une nouvelle amie, que tu prennes ainsi le deuil ? Je t'en prie, reviens-
moi : aucune autre, vraiment, n’a posé, d'un pas léger, ses pieds délicats sur mon seuil.
Quoique ma douleur, la douleur que je sens maintenant, me rende débiteur de
méchancetés sans nombre, je ne m’emporterai pas jusqu’a cette cruauté d’étre, a
jamais, un légitime objet de ta vindicte folle, et de faire pleurer tes yeux, au point de
les rendre témoins de ma honte, a force de larmes. »
Les contre-accents ne touchent pas uniquement I'attaque du vers : ils ont
la faculté d’essaimer a travers tout 1’hexametre (vers 9, 11, 15). Une
tendance forte se dégage de la : le poete a manifestement recherché les
rencontres d’accents de part et d’autre des césures, pour créer des effets
d’enjambement interne. En placant ainsi des pics accentuels aux
charnieres de ’hexametre, qui devraient normalement s’effacer dans la
fluidité de la diction, il confere un tour véritablement lyrique a la voix de
Cynthius. De plus, il va jusqu’a transgresser la prosodie clausulaire en
ajoutant des figures accentuelles la ou ne les attend pas du tout (15 ét tia
fléndo, 16 sint ldcrimis). Tout cela construit un furor paradoxal, un furor
dont seule la mélodie véhicule la violence, alors que ses paroles sont, a
dessein, édulcorées, et maitrisées (14 non ita saeua tamen).

Cet exposé, bien €éloigné de 1'exhaustivité, met malgré tout en valeur
la nature véritable du lien que Properce tisse entre les deux voix. Il se
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plait a alterner les fils masculins et les fils féminins dans la trame de
chaque voix ; ce qui traduit poétiquement la gémellité symbolique in-
duite par les reflets des personnages. Toutefois, il établit une inégalité de
ces voix jumelles, en posant prosodiquement la domination de Cynthius
sur Cynthia, dont la voix apparait plutot comme une inspiration, et un
fondement symbolique, en raison de sa situation dans la linéarité du
recueil, mais aussi de la simplicité relative des moyens poétiques qu’elle
met en ceuvre. Faut-il donner a ce constat une interprétation en termes
de domination sexuelle, comme on a pu le faire ? C’est loin d’étre
évident. Ce qui est frappant ici, c’est plutot le role fondateur que Pro-
perce donne a la féminité ; 1'inégalité des voix s’explique alors par le
dispositif énonciatif qui pose une identification partielle de l'auteur
(celui qui chante, dirait Quintilien)* avec le héros masculin de l'histoire.

Conclusion

Par quel moyen 1'égarement amoureux peut-il étre assumé comme un
principe poétique par le poete augustéen qu’est Properce ? Nous avons
montré que le furor procede d’une impulsion féminine (élégie 1,3) qui est
ancrée dans tradition littéraire préexistant. Pourtant, c’est bien 1'énon-
ciateur élégiaque, identifié a I’auteur, qui, des I'élégie liminaire, donne le
ton furieux du recueil. Quelle est donc 'origine du furor amoureux ? Est-
ce le seuil liminaire du livre ? Est-ce la parole de Cynthia ? Tout semble
arrangé pour que cette question reste sans réponse. En se propageant
d’instance en instance, de l’énonciateur masculin a ses « amis », et
jusqu’au décor, le furor perd son caractere strictement féminin pour de-
venir une maladie universelle, que I'auteur peut d’autant plus facilement
assumer qu’elle devient un motif structurant: en somme, une mani-
festation de la maitrise qu’il détient sur la parole poétique. En donnant le
double statut d’énonciateur élégiaque et de puella a la Porte de 1'élégie
1,16, Properce fabrique une allégorie de sa poétique paradoxale : c’est
dans ce dialogue quasi halluciné que se manifeste sa virtuosité poétique.
Le méme paradoxe s’observe dans l'utilisation du nom de la puella.
Marque de I'égarement, 1’énonciation de ce dernier constitue peu a peu
un élément d’organisation du recueil. Et sa répétition induit une défi-
nition implicite de I'énonciateur élégiaque comme Cynthius, c’est-a-dire

* Quint. 1,8,2 et se poetae canere testantur.
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comme instance identifiée au chant poétique lui-méme. Derriere Cynthia
et Propertius, on doit, en effet, deviner Artémis et Apollon, la lune et le
soleil. Cette gémellité fondatrice de la poétique de Properce explique, et
méme justifie, la circulation spéculaire qui s’opere entre le féminin et le
masculin, a travers le furor sa mise en scéne et sa mise en voix. Toutefois,
gémellité ne veut pas dire égalité, car force doit rester au chant, au dieu a
la lyre et... a I'auteur.
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Reflections of furor. Gender and mirroring in Propertius’ Monobiblos
Abstract

This paper aims to make clear what literary devices allow the male elegiac
narrator in Propertius’ Monobiblos to present himself as a furiosus lover, in a role
that Hellenistic and Roman poets used most often for female characters. We first
explain how the literary pattern of amorous furor becomes a structuring item of
the book, through a specular reflection between the main characters and through
the reflection of Cynthia’s name. We finally compare the male and female love
voices, in order to analyze the uneven twinning between Cynthia and the
narrator.

Key Words: Poetry, Elegy, Gender, Propertius, furor eroticus, Reflections, Voice,
Stress.
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IIpuniosBeaaun u mponoseanuny. Ckuiia 3a jeaHy
CTaTUCTUYKY CTYAMjy AaTMHCKOT je3MYKOT Bapuparba

Ancmpaxm. [IpeTpakxmnpameM TeKCTyaJHIX y30paKa 13 YeTUPU AaTUHCKA
mcria (Ausnja, Cenexe, AsryctnHa, I'puropuja TypoHckor) n3Hasase ce 1
KBaHTU]UKY]y CAUIHOCTI U pa3ANKe Y HEKOAUKO Tadaka. [TojeammocTn
KOHCTaTOBaHOTIa CTarba TyMade ce 4eA0M Kao 3HallM je3UuKe eBOAyIje, 4eA0M
Kao Ha3HaKe JKaHPOBCKO-CTUACKUX KOHCTAHTU KPO3 jedaH AyKU IIepuos,
jesnuKe U KibM>KeBHe ICTopuje.

Kwyune peuu: mokaacmuHu AaTUHUATET, TIO3HU AAaTUHUTET, j@3UYKI PETUCTPU,
jesauuke IIpoOMeHe, ByArapMu3MH, IapaTakca, XUIIOTaKca.

Y 0Boj cTyanju’ Hacrojahemo 4a Heke rojaBe 3HavajHe 3a €BOAYIIU]y U Ba-
pujeTeTe AaTUHCKOT je3MKa y KAaCM4YHO] U IO3HOj aHTUIIM MCIINTaMO Ha
jeAHOM HeBeAMKOM a UIIaK peAeBaHTHOM Y30PKYy AaTMHCKIX TeKCTOBa.
Metoga he Ham OuTH MpUMapHO U MpeTeXXHO KBAaHTUTATUBHA: YTBPAN-
hemo yuecrasoct HekoAMKuX (peHOMeHa IOAAOXKHUX ITpeOpojaBamby 1
HoTupaheMo 13BecHe HecpazMepe Koje ce jaBaajy YHyTap ysopka. Hajsag
hemo pasmmcanTtu 1 o moryhum o0jarmersiMa KOHCTaTOBAHOT CTamba.

1 Ysopak

1.1 Kao ysopak he HaM HoCAy>XUTH YeTUpHU HOpLMje peAaTUBHO I1e10-
BUTOT IIPO3HOT TeKcTa camdHe Aykue: (1) tpeha xmura Tura /Ausnja,
ayra 20239 peun; (2) Cenexnna [Tucma Ayyurujy 1-29 (1j. xmwure 1-3), ca
18238 peun;” (3)jeaHa cKynmmHa ABIyCTMHOBUX IIPOIIOBEAM,” yKYIIHO
20292 peun; (4) apyra u tpeha xmwura Ppanauxe nosecmu I'puropmuja

! Tloaauy Ha KojuMa ce TeMebU Halll pad, Kao M HEKa 04 TyMmaderba Koja hemo aarn,
Ipe3eHTOBaH!U Cy AerteMOpa 2013. Ha Tpubunu /AadbopaTopuje 3a eKcriepuMeHTaAHy
ncuxoaorujy  Puaosodpekor daxyarera y beorpagy. Yupasuuky /labopatopuije,
npod. ap Aaexcanapy Kocruhy, saxsaaHu cMo 3a 06maHy 1 BuIecTpaHy nomoh.

* M3 y3opka yKaamamo $popMyae KojuMa ITOUMIbe U CBPIaBa ce CBaKO IICMO: Sereca
Lucilio suo salutem, oan. Vale.
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Typonckor, 20451 peu.* Ha Ta uernpnu tekcra pedepucahemo yoyayhe
osako: Liv, Sen, Aug, Gre.

Hean nam ysopak, gakae, He mpeaasu 80000 peun. Fberos obmm
O/MepeH je TakoO Ja y CBaKOM O/ 4eTHpU TeKCTa MOXKeMO padyHaTH ca
cTabmaHuM BepoBaTHOhama, Tj. ca TuMe Ja ce yTBpbeHa ¢pekseHIIMja
OBe 1AM OHe IIojaBe He OM 3HA4YajHO M3MeHMJa ako OMCcMO paamau Ha
0OMMHIMjeM y30pKy MCTOra. ¥ OBOMe ce OCAarmaMO Ha jeaHy pacIipasy O
ONTUMAaAHOj BeANIMHM je3UYKOT y30pKa y CKAOITY MCIIUTUBaba BPIIeHIX
Ha CPIICKOM MaTtepujady:’ padyHaMoO Ha CTPYKTYpPaAHy CAMYHOCT n3meby
AATUHCKOT U CPIICKOT je3MKa, M yOCTalOM 3axBaTaMoO Yy30pak 3a J00py
NeTUHy MAM UM 4eTBpTuHY Behm og onora mro ce mpemnopydyje 3a
cpuckn. Hajsaa, paau cBake CUTYpHOCTH CIIPOBeAN CMO U jedHy IIpoQy,
nopeaehn ydecraaocr Tpu HajppexkseHTHMje peun KoA /uBuja yKyITHO €
BUX0BOM yuecrasomthy y Liv. Pesyarar je moosan: in koa /usuja
2,2%, y y30pKy Liv 2,6%; et xog Ausuja 1,8%, y Liv 1,8%; ad xoa Ausuja
1,2%, y Liv 1,2%. Ilo tome cyaehmn, mam ysopak Moxe Ja IpyXu
peseBaHTHe OArOBOpe Ha IMTarma Koja Xohemo ga My ImocTaBMMO.

1.2 KBaanuTaTuBHO, TEKCTOBU KOje CMO 04a0paan CToje y ABOjaKOj OIIO3M -
LIMjU: XPOHOOIIIKO] U YKaHPOBCKOj. ¥ 0De OBe paBHM OHU ce CydebaBajy
ABa IPOTUB ABa, U TO A0CTa u3pas3uto. Ausuje 1 CeHeKMH TeKCT IIOTUYY
u3 Ao0a jyaujeBcKo-KaayAujeBCKOT npuHumIara y Pumy, ¢ Tum mro ce
pane kmure /uBujeBe IoBecTu gaTupajy caMum rodetkoM a CeHeknHa
mycMa caMuM KpajeM TOI pas3ao0.ba, IITO 3Hadull 4a UX pasdBaja 1ieo
jeAaH AbYACKM BeK. Y MCTOPUjU PUMCKe KIBbVKeBHOCTU U KibVKeBHOTa
CTMAa OBa eroxa Omaa je rmepmoz Kag ce Imcaao He camMo MHOTo Beh u
(TakO ga KakeMO) PYTMHCKU BUPTYyo3HO. ITocMarpana >KaHpOBCKM, Te-
MaTCKM, 3aHaTCKM, IIOKJAacH4YHa AuTeparypa je IO CBOjOj pa3TpaHaTOCTH,
BUAMKY, ¥ IIOTOTOBY IIO OOMAY M OMINTOj PasvHM KIbUKeBHE ITPOAYK-
Lyje npeJcTaBbada BpXyHall pUMCKe KibVKeBHe KyAType.

* TIporioses 208 (= Dolbeau 28, o6jasmena y Revue des Etudes Augustiniennes 40 (1994),
290-298), o TeaecHOM 34paBay; 127, o BeunoM kusoTy; 180, o (He)sakaumamy; 302, o
6aaraany Cs. AaBpenTnja; 339, 0 BAaCTUTO]j roagnIIBUIN; 361, 0 BACKPCEHY MPTBUX.

* M3 y3opka ykaamamo npedaruje obejy Kebira i HacA0Be TIOTAaB/ba.
*> Kocts u ap. 2003.

6 PpexseHUMjy 3a Leaor /uBrja padyHaMO Ha OCHOBY I0JaTaka Koje Aaje Perseus.
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Kyankamo nosuuju m meby cobom pasmakHytu Ha 150 m Buie
roguna, AsryctuHosu u I'puropujesu cnmcu mnormuy us joba Koje ¢
npebammsuM MMa BpAO Maado 3ajeJHNMYKOI, He CaMO KaJg Cy Iocpean
OIIIIITe APYIITBEHe OKOAHOCTH, Beh m cTOra mTo HM IIpeTIiocTaBKe HIU
CBpXa KIbVDKEBHUX I1OCAOBa BMINIe HUje Omaa ucra. YommureHo m oOa-
3puBo MoKe ce pehu 4a cy n Asryctux u ['puropuje kao >xuresu jeAHOT
MOAMIIEHTPUYHOI CBeTa MOAAOXHOI BeAMKMM IIpOMeHaMa IMcaaAl 3a
nyOAMKYy HeM3BeCHUjy UM Ha CBaKM HauMH HeyjelHaueHMjy Hero IITo je
O1aa KiIKeBHa ITyOAMKa y mokaacuaHoMm Prmy. ITpurom, n Asrycru-
HOBe ITporioseAu u I'puropujesa nosecr crnaajy Mehy mosHare nspope 3a
IIO3HaBame ByATapHOI AaTMHCKOI — IITO, 3Ha Ce, Y KOHLEITyaAHOM
CMICAY HMje HeCIIOPHO; HO y CBaKOM CAy4ajy, OHI (4a ce OomeT U3pa3uMo
00a3pMBO) CTOje MOJ, yTUIlajeM je3NYKMX HaBMKa CBOjCTBEHIUX IO3HUjeM
BpeMeHy U MPOTUBHMX Kaacuiusyjyhoj xmiokesnoj Hopmu. He mame
3HauajHO, U AsrycruH u I'puropuje umajy 4a pelasajy, CBaki ca CBoje
ros3uiiyje, jeAaH Te UCTU IIpoOaeM BepTHKaaHe KOMYHMKalluje, KOju I10-
cTaje omura 5O/bKa AATUHCKOT CBETA TOKOM IO3HE aHTHKe.

1.3 Ham >xanpoBcku ycek je gpykumju. Ha jeaHoj crpanmu moceram cMo
3a mcropuorpaujoM Kao €MMUHEHTHO HapaTMBHUM >KaHPOM pUMCKe
KIbJVKEBHE IIpo3e. Y TOM OKBHMPY, Kao jegHy KpajHOCT O3Ha4MAM CMO
CyMapHe IpuKase AyTUX Ilepuoja McTopuje (KakBe MMaMO HIIP. O/
®aopa nan Eytpomnuja), a Kao CympoTHYy — IOApOOHO U3Aarame Jorabaja
O KOjMMa IIMcal] U3BellTaBa KaO CaBpeMeHNK, O4eBUAall AU U YYeCHUK
(6buao aa je peu o moHorpadujama momyt Caaycrujepor Kamuiume n
Hesaposux Komenmapa, nau o IHOTOWUM, IUCIY BPeMEHCKM OAVIKUM
AeaoBuMa Hekor Beher mcropmorpadcekor nmogyxsata, Kao ko Tarmra).
Har je n360p OMTHO ycA0BbeH XTemeM ga ce 00e oBe KpajHOCTU 130erHy
y KOpPUCT McTopuorpadcke Hapalyje ocpearbe Kako IO TeMIly U AMHa-
MUITM TaKO U IO CTYIIY YMeTHHYKe CTUAM3aIuje TeKcTa. 3axsaTajyhm
n3 /luBuja, 3a00UIIAN CMO HeTOBe »IapadHe« KibJTe IIOIyT IpBe MAU
ABajeceT 1ipse; 3axsaTajyhu us I'puropmja, 3a00uiam cMo Apyry 1moao-
BuHy Opanauke nosecmu, TAe TUCal] IINUIIe CaBpeMeHy UCTOPH]y.

Ha apyroj crpanm y3ean cMO gBa TeKCTa y OCHOBM He HapaTuBHa Beh
apryMeHTaTMBHA, U TO y jeAHOM HapO4YMTOM Kaydy. PopmaaHO mpu-

’TaaBHa cTyauja o Tome je BANNIARD 1999.
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nagajyhu emnmcroaorpadpckom xanpy, [Tucma Ayyurujy ce M CBOjUM
OIIIITUM TOHOM Kao I II0jeAMHOCTUMA KibVKeBHe TeXHMKe YIUCYjy U y
Tpaanuujy aujatpude.’ [To 0ba Ta ocroa CeHeka cTuaM3yje cBoja mmcma
Kao HeCITyTaH, CIIOHTaH pa3roBop ¢ oacyTHuUM npujatesem.’ Kog Asry-
CTUHOBMX IIPOIIOBeAM, KOje IO IPUPOAM CTBapu Takobe mmajy gomu-
HaHTHY MOPaANMCTUYKO-TIapeHeTNYKy IIPTy, TOH HertocpeAHOT obpaharba
U JKMBOT pa3aroBopa 4041a3y He caMo Kao I1ocAeAuIla JKaHpOBCKO-CTUACKe
onpegemeHocTy, Beh 1 Ha peaaHoj ocHosu. CBojy Oecegy ABIYCTUH je
MaxoM (OpMyAMcao TeK Ha AUIy MecCTa, cTapajyhm ce Aa merosa ped
Oyae mpucTynayHa IITO IIMpeM KpyTy caylllajalla; Xudbada U BUIIe
cadyBaHMX IIpOIIOBeAM YMHM CaMO Maml Je0 ABIYCTMHOBE ycMeHe
IIpOAYKITUje, a IIXOB OIICTaHAK AyTyje ce cTeHOTpadCcKuM Oeaelkama,
sehunom Ge3 aame pesnsuje ayropose. '’

1.4 Eaem, HamepaBaMoO — He y IIeAVHM HUTH crcTeMartcky, Beh camo Ha
HEKOAMKO oJabpaHuX Tadyaka — Aa MCIIUTaMO CAMYHOCTHU U Pa3auKe Koje
ce jaB/bajy KO/ Hallla YeTUPMU IICLIa, raejajyhm ucrpsa csakor IIOHa0Co0,
a TOTOM IIpeABajajyhm ysopak IO CIOMeHyTUM AMHMjaMa. XPOHO-
AOIIIKY, CyHpOTCTaBMNeMO IOKJAacH4yHe IINCIle IO3HMMa; >KaHPOBCKI,

8 Ymop. Hp. VON ALBRECHT 1997, 1178: »CeHeKknHa KibI>KeBHa TeXHIKa MHOTO AyTyje
T3B. AujaTpudbmu. ToM 00AMKYy MoOpaaHe NpuAuKe yoOmdajeHoOM KOJ KuHUYapa U
cToMdapa CBOjCTBEeHa je yecTa yrmoTpeba arocTpode; Amiie KojeM ce mucalr] oopaha
MO>XKe OMTH CTBapHU ajpecaT MAU ITaK 3aMUIILbeHN CarTOBOPHIUK; AUTepapHa popMa
O>KUB/baBa ce 1 AabVIM eAeMeHTIIMa Koju noacehajy Ha AMjaaor. «

° OBo HapoOuMTO BakM O IMCMMMa IIpHU IIOYeTKy 30MpKe, ojaKkde CMO U y3eaAu
ysopak. O ctmay Cenekmuux mmcama B. CUGUSI 1983, 198, Hapounto pycH. 165, ¢
pedepennmjama Ha Mecta rae cam CeHeka rosopu o toMme. Ha ommry 6amckocr
CeHeknHe IIpO3e AaTMHCKOM pPa3rOBOPHOM peTucTpy obmaaTo ykasyje cTyAuja
SETAIOLI 1980-81, myHa MHTepecaHTHUX II0jeAMHOCTHM, Majda OrpaHMYeHa MaXOM Ha
MMTama CUHTaKCe, ¥ He0BObHO II0eHTUpPaHa.

' O zanmcuBary ABIycTHHOBUX IporoBean REBILLARD 1999, 790-791 (»The Work of
the Stenographers«). O'DONNELL 2005, 137: » ABIrycTMHOBe ITPOIIOBEAV CauMibaBajy
Hajpehn kopmyc Geceja jeAHOT aHTIYKOI TOBOPHMKA U Y MCTU MaX IPeACTaBbajy
3amce MHOTO OAIKe JXIBOj pedn Hero y Ma KOM APYyToM caydajy. Fbuxos ctua je
HeTIOCpeAHVj ¥ BUIIle CpadyHaT Ha ycMeHe epeKkTe Hero ABIyCTMHOB ITPO3HU CTHA
nHadve. To je cBakako 3HaK Ja Cy IIPOITOBeAM 3aIllicaHe JKIBO U BEpHO.« — Y y30opak
HIICMO y3eAU HMjejHy O/ HajpaHmujux Oeceja ABIYCTMHOBUX: »CTUA HeTOBUX ITPBMX
IIpOTIOBeAM, U3 BpeMeHa Ka/, je 010 Maa/, CBeIITeHMK, (ppallaHTHO Ce Pa3ANKYje OZ
IeTOBUX BAaAndaHcKux ommanja« (FINAERT 1939, 151).
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cynporcraBuhemMo ABojuIly »IpuUIlOoBejada« ABOJUIIU »ITPOIIOBEAHIKAK
(oBM TepMMHM MOTY ce U He cBUJeTH, aan he Ham 200po gohu ca csoje
KpaTkohe, a MU MUCAMMO Ja Cy U TauHU y OUTHOMe) — ca IJ/beM Ja Ha
OBOM jeJHOM IIpUMepy OLIEHMMO KOji Cce CMICAao M 3Hauaj MOXKe IIpUIIN-
caTy K0jOj O/, TUX AB€jy OOo3UIIja.

2 IlpeaMeT u pe3yaTaTy MCIIMTHBamba

2.1 Ham xoHKpeTHN npeamer 6uhe, kako je Beh pedyeHoO, Heke je3lruke
IojaBe Koje ce MOTY KBaHTM(UKOBATH: 104 KBaHTU(PUKAIIMjOM pasyMe-
BaMO HaJa’kerbe 1 OeleKeme yJecTaloCT! JaTe HUCKe MICMeHa y AUTH-
TaAn30BaHOM TeKcTy. Ty esemeHTapHy opMy IpeTpakmparba IIpyUMe-
unhemo Ha TekcToBe y Takohe eaementapuom ¢opmary.' Tlpu oBome,
Halll je rAaBHM 1WA Aa KBaHTU(PUKATUBHM IPUCTYI TEKCTy OIpobamMo
Kao TakKaB I Ja ce U caMI y mbeMy ollpobamo. Omer, HaIllM OBAAIIbU
Hazasu Omhe MOXXJa M yTOAMKO MHTEpPEeCAaHTHMjU IITO IIpomM3Jase U3
jeAHe OBaKO IIpoCTe IIpeTpare: HuTarba Ha Koja Hac OHa OrpaHM4aBa
peaaTtuBHO cy rpy0Oa, HO TaKBa KaKBa Cy, 4001Bajy 40CTa jacHe 04TOBOpe.

Y3opak hemo ncrmmratn o caegehmm craskama:
" ITpoceYHa Ay>KIMHa pedeHunIle;
" YA€O YIIUTHIX pedeHNnIIa;
" y9ecTaaocT HeraLU/Ija non un ne;
* y4ecTaAoCT PUAOLIKOT U3pa3a ne—quidem y 1IpuAora quidem BaH Tora CIIoja;
" Yy4eCTaa0CT EHKAUTUYIHOT BE3HIKa -que;
" Y49eCTaAO0CT IIapTUuInIia 1pes3eHra 11, ¢ TUM y Be3U, repyHga y YMCcToM a6/laTI/IBy.

2.2 [lIpBo Hale nurame OAHOCKH Ce Ha IIPOCEYHY AY>KMHY pedeHuIIe,
uspaxxeHy, pasyme ce, OpojeM peun. Ogmax HalloMumBEMO Aa Ipedpoja-
Bambe peun, 1o cedu jeAHOCTaBHO, UIIaK He IIpoaas3u Oe3 Hegoymuile. Ha
CTBap IIpe CBera yTU4y MpPaBOINCHU AyOaeTy Tuma quo modo | quomodo,

" Paanmo Ha tekcrouma y ASCII popmaty, Habenum Ha unTepHETY. CBaKy KOpH-
CHUK jaBHO IIPUCTYITaYHMX AATMHCKMX 30MPKM Ha WMHTEpHeTy 3Ha Ja, Kpaj CBer
00Mba, TOHyDeHN TeKCTOBM 4eCTO HUCY 400PY MAM HICY UCIpaBHN. 3a AaTUHCKe (1
rpuke) Kaacuke oaanyHo cayxku Perseus. 3a Asrycruna, Augustinus.it mma Tekcrose
He caMOo MHOTroOpojHe Beh u Bpao a06pe m ucrpasse. IlIto ce Tuue Itinera, aeme
MoryhHocTI mpeTpare Koje Taj cajT Ipy>ka, I YOCTaAOM caMa FheroBa KOHIIeIIIja,
M3UCKIBaAYM O TeKcTose 60/be HEero INTO je OHaj KOjuM CMO ce rocayXuau 3a ['pm-
ropuja TypoOHCKOT: MOpaaAu CMO Ta IIOIIpaBAbaTy IpeMa INTaMIIaHNM M3AambyMa, I
3aI1eA0 Ta HUCMO ITOIIpaBIAM KOAUKO TpeDda.
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KOjMX y AaTMHCKOM MMa II0 IIpUAMIIM Buille Hero y Behmum mogepuux
npasonuca. [Ipu cucremMarckoj peBuauju TeKCToBa TakBu O1 ce cay4dajeBu
MOTAM aAu He U MO-

. Cnuka 2.2:1
paau yjeaHayaBaTu
- jep, rpadmjcke 15
BapyjaHTe TOT THUIIa
IO IpaBUAy OApa- 10
>1<aBajy CTBapHO KO- 14,04 13,67
Aebame y crarycy 5 10,11 8,76
aekceMa. buao kako
6110, Mu y OBOj 0 Liv Sen Aug Gre

NpUAMION  HeMaMO
MpoceyHa Ay»KMHa peYeHnLe y YeTupu

pasaora omnpeaebu- h
y30pKa, U3paxeHa bpojem peun

BaTH Ce: JOBOLHO je
Aa IPUMIUMO pauy-
HHIly KaKBa ITPOM3/1a3! M3 TEKCTOBa y JaToMe CTamy U usjamy. [opa
CTBap je OBO: IIpM ayTOMAaTCKOM ITpeOpojaBamby, Kao IojejuHadHe peun
padyHat Cy u cmojeBu Tmma populusque, tibine, xao m HyMmepaan
VICIIMICAaHM PUMCKMM Iudpama. Y TUM cAydajeBMa Halll padyH je HeABO-
CMIICAEHO HeTaJyaH.

Cnuka 2.2:2
Liv+Sen : Aug+Gre 52,6 47,4
Liv : Sen 58 42
Gre : Aug 61 39

MpoueHTyaiHa pa3/iMKa y NPOCEYHOj AyKUHM pedeHuue (1) usmehy noknacuuHor
M NO3HOT Y30pPKa, (2) yHyTap Nokaacu4Hor y3opka, (3) yHyTap Nos3Hor y3opkKa
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Ay>XuHy pedeHulla padyHaay CMO Ha OCHOBY y4eCTaAOCTH »TeIIKIX«
3HaKOBa MHTEPIIYHKIIMje: Tauke, YIUTHMKA, Y3BUYHUKA, JABOTauke U
Tauke-3anere. CerMeHTM pa3ABOjeHM TUM 3HAlMa MMajy, y BeAUKO]
BehuHI cayyajeBa, CMHTaKTUUYKY ayTOHOMMjy, Te X Tpeba pauyyHaTy Kao
KOMYHUKaTuBHe pedeHutie. VicTuHa, mpaBomnmcHe HaBUKe Bapupajy, a
oJAyKe U3jaBada yTUdy Ha padyHMILy 1 y 0BOj cpepu. AKO, Ha IIpumep,
y Tekcry croju Quid est: Domini est salus?, To 134a31 Ha ABe pedyeHUIIe,
AOK OM ¢ ApykumjoM (1 MOXaa 000M) MHTEPIIYHKIIMjOM pedeHuIia
6uaa jeana: Quid est »Domini est salus«? Hare 6pojarse jor je yroanko
Mame ersakTHO IITO y Ay>KMM Ilaca’kuMa HeyIlpaBHOTra roBopa jacHa
1oJeAa Ha peyeHuIle Hije HU MoryhHa, yak 1 Oe3 o031pa Ha MHTePITyHK-
nujy.” ¥V TakBuM macakuma Tauka OOMYHO, aAl He YBeK, pasrpaHudyje
OHe CcerMeHTe KOju Ou y yIpaBHOM OO0AMKY IIpeAcTaBbaAu 3aceOHe
pedyeHmIle; HO y CBAaKOM CAYyYajy, TU CEIMEHTM Yy CBOM aKTyaAHOM, Hey-
IIpaBHOM OOAMKY HeMajy CMHTaKTMUYKy ayTOHOMU]y, I1a ce, CTPOTO y3€B,
He OM MOrau KpaAu@uKoBaT KaO peueHuIie.

Hecappiieno Gap ca Tux pasaora, Halle Opojame pedn U pedyeHuIia
UIIaK Ma peAaTUBHY BpeAHOCT, jep IpoTude 10/ MCTOBeTHUM yCAOBIMa
3a Lleam y30pak, I1a ce 400MBeHe Bpe4HOCTY MOTY PeAeBaHTHO ITOpeAUT!
04 Tekcra 40 Tekcra. Pesyarartm cy osu: Liv: Ha 20239 peun, »Temke«
VHTePIIyHKIMje uMa YKynHo 1442 3naka. Sen: Ha 18238, 1803. Aug: nHa
20292, 2315. Gre: na 20451, 1496. Ilpoceuna ay>x1Ha pedeHuIle KOja OTy4,
npousJlas3y IIpUKa3aHa je, 3a CBaKM OJ YeTUpPHU y30pKa IIOHAaocoO, Ha
caunu 2.2:1.

Pasamke 40 KOjuX Ty A404a3MMO MOIY Ce KOPUCHO IIpepauyHaTu y
npoljeHTyaaHe HejegHakocT. CyIpoTCTaBUMO, 110 XPOHOAOIIKOM ITPUH-
UuIly, IoKJAacu4Hy mHnaptujy ysopka (Liv+Sen) mosnoj (Aug+Gre), a
3aTUM I10 AMHUjU KaHPOBCKe I10Ae4e Cy4eANMO »IIpUIIoBejada« U »Ipo-
HoBegHMKa« yHyTap IokaacuuHe (Liv: Sen) m yHyTap 1mosHe maptuje
(Gre : Aug): Hecpazmepe Koje ce OUMTYjy TUM IIyTeM BUAe Ce Ha CAUIU
2.2:2.

2.3 [Ilocayjyhm ¢ mHTepmyHKumMjOoM, pacrosa’keMo U IoJalyMa o
y4ecTaaoCT! YIIMTHUX pedeHuIIa (ped je, pa3yme ce, O He3aBUCHUM IHTa-
IBIMa; OBa je Aako IpeOpojaTy, jep mnpeOpojasamo yruTHuKe). Ilpo-

" JeaaH TakaB M3PA3NUT CAydaj IMaMoO P Kpajy Liv.
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LIeHTyaAH! yAeo YIUTHUX pedeHmia y Liv, Sen, Aug n Gre moHaoco6 "
NnpMUKasalH je Ha

cannu 2.3:1. Cuka 2.3:1
20
Ormer y norpasu
3a HecpasMepama, 15
U3padyHaaAu  CMO
10 o))
IIpOlIeHTyaAHe He- " ~N
jeAHaKoCTH y yaeay 5 i 3
VIUTHIX pedeHnIia 3,88 -
0 , 2,21
yHyTap y3opka pas- Liv Sen Aug Gre

A€/bEHOT XPOHOAO-

KN " >KaHPOBCKM.  [IpOoueHTyaiHM YAe0 YIUTHUX PeYeHnLa Y YETUPU Y30pKa
To npukasyje canka
2.3:2.

Cnuka 2.3:2

Liv+Sen : Aug+Gre 46 54

Liv : Sen 26 74

Gre:Aug| 13 87

MpoueHTyaiHa pas3iMKa y yAeny ynuTHUX pedeHnua (1) nsmehy noknacuuHor
¥ MO3HOT Y30pKa, (2) yHyTap NMOoK/IacuYHOr y30pKa, (3) yHyTap No3HOr y30pKa

O moryhem Tymauemy Tux nogaraka Hermro hemo pehn xag 6yaemo
nsHeamu cse Haszaze. Mebyrum xohemo aa obparmmo maxmy Ha jeaHY
3HavajHy nojeanHocT. Canke 2.2:2 u 2.3:2 1I0Ka3yjy 4a ce IpoljeHTyaaHe
HejeAHAKOCTU jaB/Aajy IIO CBMM CTaBKaMa, aAM IIPU Pa3sAMdMUTOM IIpe-

" ArcoayTHe BpeAHOCTM Ha KOjUMa ce 3acHMBA OBaj M CBU HapeAHU IIPOIEHTYaAHU
nckasy Haaase ce y Tabeaama 1-4, mpuaoKeHNM Ha Kpajy TeKcTa.
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CnuKa 2.4:1
3
2
-
28
o (g}
1 ©o -
o o ~ @ X S
®|° 3 =) S =] o
o LS e 19 1 0 =X
Liv Sen Aug Gre

Onon One M haud

MpoueHTyaiHa 3aCTyn/beHOCT Herauumja non, ne u haud y yeTupm y3opka

ABajarby y30pKa HecpasMmepe HuUCy ucre. buao ga je mocpeau mpocedHa
AYKIHa pedeHMIle UAU yAeO YIUTHUX pedeHmIla, pasamka Liv+Sen :
Aug+Gre, mako yxBaTAhlUBa, Mama je o4 pasauke Liv: Sen m pasamke
Gre : Aug. OBe cy 1ak 4Be He caMO uspas3utuje seh u onpesesere y oda
cAydJaja Ha 3aje AHIMUKY CTpaHy.

2.4 Caegehe nurame Tuue ce ABejy AaTMHCKMX Heraluja non u ne,

Cnuka 2.4:2
Liv+Sen : Aug+Gre 48,2 51,8
Liv : Sen 36 64
Gre : Aug 23 77

MpoueHTyaIHA pa3/iMKa Y YYECcTaNocTu TPUjy Heraumja (KymynaTmusHo)
(1) nsmehy noknacuyHOr M NO3HOT Y30pPKa, (2) yHyTap NOKNACUYHOTr Y30pKa,
(3) yHyTap nosHor y3opkKa
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KOjuMa ce NIpuapyxXyje m tpeha, haud, mipucytHa y caMo jeAHOM Og
yeTupu y3opka. YTBpbyjyhu ydecrasoct Heramuja, Mu Tume He Ipe-
OpojaBamMoO HermpaHe IIpeAMKaTCKe pedeHNIIe — jep, IIPBO, 10N HE CTOjU
yBeK (a haud ckopo HUKaa) Kao Heranuja Ha HUBOy pedenure;' apyro,
Herupame pedeHIUIle HEpeTKO ce BpIIM M IIOMONy HeraTusHOT Be3-
HIUKa/IIpuAora neque, KaO ¥ 3aMeHHUIIa U IIPUAOTa IOIYT Hemo WA
numquam; u Tpehe, y pauynuily He yaase HermpaHM rAaroAcKyu 00AMIIN
Kao nescio u nolo, xoju Takobe Impoussoge HerupaHy peudenuny. Pesya-
Taty Opojarba IIpeBedeH! y IIPOLIeHTe CAOIIIITeHN Cy Ha caniy 2.4:1.

| I
| 5 ser
| 0]
| o

Onon (+haud) One

MpoueHTyanHa 3acTynsbeHocT Herauumje non (u haud)
HaCynpoT Heraumju ne y CBakom o4 YeTUpK y3opka

Hamr raasnm mHTepec AeXXm y Hecpa3Mepama, KOje y OBOM CAydajy
TpaXuMo 1o ase auHuje. IIpBo, Tpu Heranmuje yseTe KyMyAaTUBHO
IIOKa3yjy HeyjeAHadyeHy peAaTuBHY (PPeKBEHTHOCT IO XPOHOAOIIKUM I
SKaHPOBCKMM MapTHjaMa y30pKa — IITO ce BuAM Ha caunu 2.4:2. /pyro,
CYIIPOTCTaBAhaMO peAaTHBHY ydecTaloCT Heraluje 1on HacydpoT he y
CBaKOM 0/ 4eTupu y3opka moHaoco®. Heranujy haud, xoja Ham ce jaBsa
camo y Liv, mpubpajamo y3 non."” Ilpouentyaane pasauke Koje Ipouc-
TUYYy U3 Halller Opojama IIpuKasaHe cy Ha cannmy 2.4:3.

" Buau Hirxe, ogembax 3.2.

' O pasaory B. HIKe, 04embak 3.2.
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CnuKka 2.5:1
0,15
0,10 " s
o < o ~ <t o~ ~
0,05 o | B o ~ = e o
! Q = S =)
000 2 °ls [==3

Liv Sen Aug Gre
O quidem One—quidem

MpoueHTyaIHa 3aCTyn/beHOCT Npuaora quidem n ne—quidem y YeTpm y3opKa

2.5 V Be3u c Herauujama MCIMTaAM CMO M Y4eCcTaAOCT IPUAOLIKOT
uspasa ne—quidem, Kao U npuaora quidem u3BaH Te jyHKType. Fbuxopy
IIPOLIEHTYaAHY 3aCTyII/LeHOCT IIpuKasyje canka 2.5:1.

Yseru 3ajegno, quidem u ne—quidem 3acTyIl/beHU Cy HejedHAKO Yy
pasAMIuTUM IIapTUjaMa Haller ysopka. To ce Buau Ha cannm 2.5:2.

2.6 3a HapeaHy CTaBKy Halllel MCINTHBama, KOja ce TUJe y4ecTalocTu
€HKAMUTUYHOT Be3HMKa -qiie, HaAa3) ayTOMaTCKe IIpeTpare peBUAMpaHu
Cy Tako Aa ce UCKbYIM -gue Y YAO3U APYKIMjOj 04 Be3Hmuke'® (Kao y

Cnuka 2.5:2
Liv+Sen : Aug+Gre 73 27
Liv : Sen 33,2 66,8
Gre: Aug 37,3 62,7

MpoueHTyaiHa pa3/iMKa y 3aCTyn/beHOCTM Npuaora quidem n ne—quidem
(kymynaTtneHO) (1) Usmehy NOKNacKUYHOr U NO3HOT Y30pPKa, (2) yHyTap
NOKNAaCUYHOT Y30PKa, (3) yHyTap NO3HOr y30pKa

' V1 monekaa puao1nke, turna hodieque »joI u aaHac.
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uterque, plerique,
ubicumaque, denique n
ca.),” a HapaBHO M
cayyajesu rpadpuj- 2,0
CKe I0AyAapHOCTU
(aeque, relinque). 10
Ilponentyaany 3a-

CTYII/bEHOCT Y YETU- 0280 0,059
0,0 .

CnuKka 2.6:1

2,134

1,310

pu ysopka msaaxe- Liv Sen Aug Gre
MO Ha caunm 2.6:1,
a HecpaszMmepe Koje

ce C TUM Yy Be3u

MpoueHTyaHa 3aCTyN/bEHOCT BE3HMKA -que
Y YETUPM Y30PKa

OUNTYjy Y pa3andu-
TUM ITapTHjaMa y30pKa — Ha cAunm 2.6:2.

2.7 Ilocaeame IITO CMO y3eaM y pa3marparbe, TO je MapTULIUI IIpe-
3eHTa. Il y oBOM caydajy ayToMmaTcKy IIpeTpary y3opKa IIOABPIAU CMO
KOMII1eTHO] pesuauju. To cMo jeAHUM A€A0M MOpaAM YYMHUTHU ca Ipo-
crux popmaaHUX pasaora (IIITO, peluMo, Koa o0AMKa Ha -ntibus Tpeba

Cnuka 2.6:2
Liv+Sen : Aug+Gre 64,6 35,4
Liv : Sen 88,4 11,6
Gre: Aug 95,7 <

MpoueHTyaHa pa3/iMKa y 3aCTyn/beHOCTH BE3HMKa -que (1) nsmehy noknacuyHor
M NO3HOT Y30PKa, (2) yHyTap NoKNacUYHOr y30pKa, (3) yHyTap No3Hor y3opKa

 »Huje BE3HMK HO caMO CA0T«, TOBOPUAM Cy O ToMe rpamatidapu: GL 2.182-183.
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pasaukosatu DatPl oa AbIPl, nan mro nam ce y Gre mapTunui mpe-
3eHTa jaBsba M y TaKo abepaHTHUM oOAunMMa Kao -ntis 3a NomPl u -ntes
3a GenSg), a Apyrum 1 Behum geaoMm crora IITO je 13 Opojarba MapTUIU-
I1a IMOTPeOHO MCKAbYUYUTU IPUAEBe U MEeHNIIe TIapTUIIUIICKOT ITopeKaa.
OBo ce, Mmebyrmm,

Cnuka 2.7:1
He MOXXe IpaKTu-
3 KOBaTu C IIYHOM
nsBecHomthy. za
2 ~ OpuMeHe TpaauIi-
(o))
1 ~ OHAaJAHUX Mepuaa —
(o] .
™ KOja KaXxXy Ja Hema
1,1 - ) y A
A4 0,68 -
0 HapTULUIIA  TaMO
Liv Sen Aug Gre rje 1uUmMa KOMIIa-
MpoueHTyanHa 3aCTyn/beHOCT NapTuumna patme, Tamo 1ae ce
npeseHTa y YeTNpK y30pKa
CnuKka 2.7:2
Liv+Sen : Aug+Gre 30 70
Liv : Sen 62,6 37,4
Gre: Aug 68,2 31,8

MpoueHTyaIHa pas3/iMKa Y 3aCTyN/bEHOCTU NapTULMNa Npe3eHTa
(1) usmehy noknacuyHOr U NO3HOT Y30pKa, (2) yHyTap
MOKAACUYHOT Y30pPKa, (3) yHyTap No3HOr y30pKa

AblSg cBpiiaBa Ha -i, AM TaMO TAe AOIyHa J40Aa3N y TeHUTUBY (appetens
laboris) — 1 m3a ompeAesuBama IO CPOACTBY (nocens mpunaja Iae U
innocens; rae absens, Ty U praesens), ocTaje jour MHOTo Hegoymurne. Vayhn
KpO3 TeKCTOBe OCeTUAM CMO IOPUB Aa M3BaH Opojaiba, Kao MpUAEB AU
VIMEHMITy, OCTaBMMO CBaKJM IapTUIINII IIOCTaB/beH APYyKJlje Hero y Ipe-
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AVIKATUBHU I10A0Kaj
pagu axTyaaHe KBaAu-
¢ukanmje. Axko O6m ce
TOM YypaBIMBAYKOM IIO-
pUBY 4aa0 Maxa, TO Ou
M3allA0 Ha jeaHy BPCTy
IVPKYAapHOT 3aKAbydu-
Barba. Jep, HacC y Kpajmoj
AVHUjU 3aHMMa INITa CBe
napTuiunu  paje y
AATOMe TEeKCTY, KaKO Iog

Cnuka 2.7:3

Liv Sen Aug Gre

Abl X 3aTeKHeMO: 3aTO ce He
6ucmo cmean seh mpnm

B AblAbs camoj IIOTpasy 3a HhuUMa
Acc CAYXKUTHU IbUIXOBOM
JyHKUIMjOM paan maeH-

M Dat TidUKOBama. Y3apKaan

22,58

9,96
26,61

9,52

CMO ce, JaKae, U MOXe
Gen

6utn ga cmo meby map-
® Nom Tunune yopojaau u 1o-

HeITO 4era ce TpeOaao

BN
3 AUIINATH.
Ha Beh ycrasenn
(o]
a N HauylH, MOpOLeHTyaAHa
(o] ()]
=~ 2,51 3aCTyI/beHOCT MapTUIIN-
2,34]
’ Ia IpeseHTa y uYeTupu
3,02 peserTa 'y p
TeKCTa KOju YMHe Halll
8 o N y30paK Hala3y ce Ipu-
< 2
N o i Q KasdaHa Ha caunu 2.7:1, a
i 0
. Hecpasmepe Ha 2.7:2.
el
S Ilopea Tora wcnn-
=) 4,36

y TaAy CMO M y4ecTalocT
MOjeAVHUX ITajeXka JC-

. Tora mnaptunumna. Cay-
MpoueHTyaNHa 3aCTyM/beHOCT NOjeauHNX Naaexa prut Y

NapTMLMNa NpeseHTa y CBaKOM Of YeTvpu y3opka  Jajese KOHCTPYKIyje
AblAbs ¢ maprunumom
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Cnuka 2.8:1

0,3
0,2

o

(o}

(o]

0,1 c ]
0,027 © 0,024

0,0

Liv Sen Aug Gre

MpoueHTyaHa 3aCTyN/beHOCT repyHaa y YucTom abnatmey
Y YETUPU Y30PKa

Cnuka 2.8:2
Liv+Sen : Aug+Gre 56,1 43,9
Liv: Sen 90,7 9,3
Gre : Aug| 10,6 89,4

MpoueHTyanHa pas/inKa y 3aCTynN/beHOCTU repyHaa y YUCTOM abnatuey
(1) n3mehy noknacuyHor 1 NO3HOT y30pKa, (2) yHyTap NoKAacuyHor
Y30pKa, (3) yHyTap nosHor y3opkKa

Ipe3eHTa OeAeXMAM CMO OABOjeHO 04 II0jaBa TOr IHaptunuma y Abl
unave.”® ITporeHTyaaHn pesyaraty, ¢ jeAHUHOM UM MHOXKVUHOM AaTUM
KyMyAaTMBHO, CAaOTIINITeHM Cy Ha camiu 2.7:3.

'® TTpaso roBopehu, mmoHekaz ce OBO U He MOXe pa3rpaHMuuTi. Mu y Sen mMmamo ABa
caydaja abaaTuBa KOjU ce MOXKe y3eTU KaO MHCTPYMEHTaJaH MAM Kao ariCoAyTaH: spe
aliqua oblectante decipitur; fulgore extrinsecus veniente percussa est.
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2.8 V Besu c nmrameMm Koje hemMo HIpKe IOCTaBUTU O HapTULIMITY
IIpe3eHTa, €0 U IoJaTaka O TepyHAy y abaaTuBy Oe3 Ipeaaora, Ipej-
CTaBbEHUX OIleT ABOjaKO: y BUAY IIPOIleHTyaAHe 3acTyIL/beHOCTU IIO
ysopumMa (camka 2.8:1) u y Buagy HecpazMepa meby maprmjama (camka
2.8:2). Osamo cy, HOoTaOeHe, yOpojaHM U CAy4ajeBU Ca W3BPIIEHOM
samenom GerGer."

3 Moryhnoct TyMadersa

3.1 Heseaukn u3dop jesnukux LpTa KOje OBAe MCIUTYyjeMO OUTHO je
MOTHUBICAH HaIllMM HarabameM HeKMX Tayaka Ha KojuMa Ou ce Kpo3
CTaTUCTUYKN IIPUCTYII U3BOPYIMa MOTIAe UCIIOAUTU pa3AKe yCAOB/beHe
ONIITUM IIpaBlleM I XPOHOJAOIMjOM pa3BUTKAa AATHHCKOI je3MKa 04
KAaCUYHOT A0 ITO3HOaHTHYKor Aoba. Illta cMo Ha KOjoj 04 THUX Tauaka
OueKMBaAM Kao Haaa3, To he oBae OMTH pedeHO y CKAOIy TyMadera Koja
hemo monyantu. Ho, ocum TOr yHyTapmer pasaAora, Ha Haml M300p
BeoMa Cy yTmuijada U IIpOCTa CpeACTBa KOjuMa ce CAy>Xumo. buao on
3aHIM/UBO, Ha IIpUMep, Y3 HaJasde O HNapTUIIMUILy IIpe3eHTa MMaTu U
HaJase O HMapTuiuiy Iepdekra, aiy MU X HEMaMO jeJHOCTaBHO 3aTO
IIITO Ce II0jaBe OBOI' APYTOI He Aajy IOXBaTaT! ayTOMAaTCKUM TpaKemheM
HIUCKM MIICMEHA Yy CMPOBOM AUTUTAAHOM TEKCTY.

Kaksu cy ga cy, Hamm Haza3yu ce MPUANYHO Pa3AMKYjy OJ HaIIUX
Harabama. Mu oBge cioMumeMoO ABOjaKy OIIO3UIIN]Y, XPOHOAOIIKY U
>KaHPOBCKY; HO, MaJa 3allHTepecOoBaHM 3a 0Da Ta acIleKTa CTBapy, MCIIpBa
CMO Pa3MUIILbLAAY BPAO TPETeKHO y TepMuHnMa onor npsor.”’ To Huje
4y 40: HMKO KO IIpeaa ce ynopeao crasu I'puropuja un Ausuja He Moxe Aa
He BUAM HajlIpe BeAMKY pa3AMKy Yy CBEYKYIIHOM YTHCKY KOji Ta ABa
ucropuorpada unte,”’ Kao MITO He MOXXEe HU UTHOPUCATU YMELEHUILY Aa
ce Ty He pa3AMKYjy TeK ABa MNCIla IIojeAMHIA, Beh ABe eroxe u,
takopehnu, aBa cseta. CAnuHO 61 ce, MyTaTHCMyTaHANC, PeKAO U O IPO-

¥ Apoctpyku npumep u3 Liv: cum... nequaquam tantum agro intercipiendo acquiratur
quantum amittatur alienandis injuria sociorum animis.

* To je u pa3daor WTO cMO NpyU IpadUUIKOM IIPe3eHTUparby [04aTaka CBYTAe CIIPO-
BeAV IIPBO MOAEAY Ha IIOKAACHYHM ¥ [IO3HU A€0 Y30PKa, I1a TeK YHyTap OBe BPIUUAN
SKaHPOBCKY AUCTUHKIIVY.

' Yrop. BONNET 1890, 752: »Ckopo HujeaaH peaak IpuropujeBor Tekcra He Gu ce
MoOrao HpOBth/I Kao KAaCMYHN AATMHCKIL. «
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IIOBeAHMKY ABIYCTHUHY 1 »IIporiosedHuKy« Cenekn. Mebyruwm, ¢ ysuaom
y KOHKpeTHe IojaTke A0 KOjiX CMO JOIIAM BU3ypa ce 3HadajHO Merba. O
ToMe hemo cag roBopuTy, IpTy I10 IPTY U Hala3 I10 Hala3, pelocaeioM
Koju ce o4 Maaonpebammer (2.2-8) pasaukyje yroauko mro hemo osge
TeK Ha Kpajy pasMOTPUTHU OHO YUMe CMO TaMO OTIIOYeAN.

3.2 [IpebpojaBamy Heraluja IPUCTYIINANM CMO C OBaKBOM 1AejoM. Y.aore
ABejy Heraluja, non ¥ ne, y IO3HMjeM AaTUHUTETy M3MeHHAe Cy ce y
OAHOCY Ha KAAaCHMYHO CTame YTOAMKO INTO Ce IpOIIMpuAa yIoTpeda
Heralyje #10n y3 He3aBUCHM KOHjYHKTUB BObe, TaMO TIJe KaacidHa
CUHTaKca Tpaxku ne:” ymecro ne dicas (v ne dixeris) caa umamo non dicas,
non dixeris. 3axpasyjyhu Toj jeaAHO] IpOMeHM, AeA0KPY3U ABejy Heraruja
A0 Kpaja cy pasaydyeHu 1o (popMaaHOM IPUHIIUIY: (4) CBY He3aBUCHU
npeAMKaTH cajda ce Herupajy ca non; (0) 3aBUCHM IIpeAuKaTu y3uMajy non
UAMU 1e, TIO BpCTaMa; (6) Ha pa3yHI HIDKO] 04 pedeHIYHe HeTalluja je nom.
Caargamma Iipesara 1on Hag, ne I0CTaje joll yToAnko uspasutuja. Oue-
KIBao Ou ce, gakae, M3BeCTaH IIOPacT peJaTUBHe y4ecTaloCTy Heraljuje
non Ha padyH ne KOA MHO3HUjUX HMcala — M TO je cuTyalluja KOjy CMO
mucanan aa hemo sarehn kaa ynopeanmo Aug u Gre ca Liv u Sen.
Ilperpara Hac je cyoumaa C jeAHOM KOMIIAMKAIIMjOM: IIPUCYCTBOM
Tpehe neranmje, haud, y Liv, 1 leHUM TOTaAHUM OACYCTBOM M3 APYTUX
ysopaka (camka 2.4:1). Vicrmryjyhu Heraruje ¢ 0o63mpoM Ha QyHKIMO-
HaAHy KOHKYpeHIIUjy 1non / ne, M OBO HIUCMO MOTAM Pa3peluTy IIpo-
CTVM HeypadyHaBameM /uBujesor haud. Ako 611CMO, HaMe, y4ecTaa0CT
1ne TIOpeANAN caMo C 1non, IIpou3BeAn OMCMO IPUBUJ, peAaTUBHO BUCOKe
3acTyrbeHocTn Heranuje ne y Liv. Mebytum, neraumja haud y
(pyHKIIMOHAAHOM CMICAY ITpeACTaBba CMHOHUM 3a 1071 Ha HUBOY HVDKeM
o4 peuennunor (accepi non/haud multum, liber non/haud inutilis u ca.).”
Apyrum peunma, haud ce cBOAM Ha 3aMeHy 3a 101 Y yAO3M CIIOMEHYTOj
Majouac 1od (), AOK Ha Apyroj crpanm uameby haud n ne PpyHKUMO-

? H/Sz 331 u 337: mopekaoMm »HapoAcKa«, Ta yroTpeba ce CIIOpajudHO jaBaba y
TeKCTOBMMa M3 IIPeTKAaCUYHOT U KJAaCUM4YHOT 400a, a IOTOM ydecTasa. V3puauro je
ocybyje Ksuntnanjan, Inst. 1.5.50. 3a nmpumepe 8. K/St 1.192 (rae ce non ymecto ne
MOTHMBUIIE VICIIpBAa »IIOjayaHMM« Hermpamem). Takobe VAANANEN 1981, §350, c
IIpeTKAaCUIHUM IIpUMepuMa.

® K/St 1.813-815 (»Begriffsnegation«). Kaacuanu usyserak oa Tor mpasuaa je haud
scire, aau Tora y Liv Hema HMje aHIIyT.
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HaJHa eKBUBaJeHIIja He rtoctoju. C 003MpoM Ha NUTame KOHKypeHIuje
non / ne, M CMo, AakJe, HaIllAM 3a IOTpeOHO aa haud mpudpojumMo y3
non (canka 2.4:3).

Haaa3 je oBakaB. YdecraaocT cBUX Heraluja y3eTHUX 3ajeAHO He
pasaukyje ce 3HauajHO M3MeDy IOKAACHMYHOT U IIO3HOI Y30pKa (CAMKa
2.4:2, ropmwa Tpaka). To Ou ce M o4ekmBalo; jep, Aa TakBa pasAMKa
IIOCTOjM, OHa OM yKasduBaJda Ha MCTOPMjCKY IIPOMEHYy y y4ecTaloCTH
caMoOr Herupama’' — KOjI pasBOj HUTU A€KU YHyTap je3uKa HUTHU Ce
yommre 9uHM MoryhHuM. 3HaTHe Mak pas3aAnKe jaBaajy HaM ce msmeby
»IIpUTIOBeJada« ¥ »IIPOIIOBeJHMKa« KaKO YHyTap IOKAaCMYHOT Tako I
yHyTap IIO3HOI y30pKa: Heramuje (oIeT yseTe 3ajelHO) 40Aa3e OTIpHU-
Auke ABocTpyko uenthe y Sen Hero y Liv u Tpoctpyko yenthe y Aug Hero
y Gre (camxa 2.4:2, cpeama 1 40ma Tpaka). Ty pa3anky, pekan 0ucMo, He
TpeOa pasymeTu Kao IMPUMapHO je3NUKy: pey je Ipe O ToMe Ja y TeKCTO-
BIIMa apryMeHTaTUBHOT U CaBeTOAABHOT KapaKTepa, Kaksu cy Sen n Aug,
HeraTUMBHU TOK Mucam u (y BepOaAHO] paBHU) HerMpame MMa 3HaTHO
seher yaeaa Hero Tamo rae ce, xao y Liv u Gre, npBeHCTBeHO HacToOju Ha
CTa/0>KeHOM I acepTMBHOM M3Jaramy IpOoIANX gorabaja.

Hajsaa n nurame Mebyognoca non mpema ne. CynpoTHO HaIIuMm
OueKuBamlMa, 3aCTyI/LeHOCT Heranuje ne Oair HuMaAlo He onaga y Gre
HacnpaM Liv (camka 2.4:3, ropma 1 40ma Tpaka); CBa je pa3AuKka y ToMe
mTo haud Kao geAMMMYHa U MeCTUMUYHA aATepHaTUBa 3a 101 A0Aa3u
camo y Liv, m1rTo HapaBHO y3suMaMO Kao CTUACKY IIPTy Koja oaBaja /usuja
04, ocTtaze Tpojulie nucara. Mebyrum, Aug Hacrmpam Sen 1okasyje ca-
CBUM OCETHO OIlajamse ne y KOpUCT hon (cauka 2.4:3, ABe cpearbe Tpake):
13 HaIllUX IoJaTaka IIpoucTude Ja, 40K y Sen Heraljuja non mpeTexe Haj,
ne y ognocy 6,3: 1, y Aug ta nperexxnoct usaasu Ha 10,5: 1. 3a no-
y34aHuje 3aKayuMBambe O IPUPOAY U y3poIjMa OBe pasdauke O1A0 Ou
HEOIIXOAHO pa3MOTPUTH, OJ MHCTaHIle A0 MHCTaHIle, ODapeM CHUHTaKCy
Heranyje ne y Sen n Aug; 6e3 Tora, Mu osde cMeMo pehu camo aa on
je3udke IIpOMeHe MOTJe Ja MMajy HeKOT yTuIiaja. YKyIIHO, 4aKae, IITO ce
XPOHOAOMIKOT (paKTOpa Tude, Hallle ABe AMHMje opebersa He yka3syjy Ha
ucto, jep u3 Liv : Gre nponsaasu ga Heranmja ne HUIITaA He yCTyIla IIpeJ,
non, A0K Sen : Aug roBopu CyIIpOTHO TOMe.

* PasyMe ce, 1104 ITPETIIOCTABKOM Aa HeMa HOBUX, »ByATapHMX U ITO3HMX« Herarjyja —
Kao IITO UX U HeMa.
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Ho, ako ca Tora craHoBuIlTa 1 OCTajeMO Oe3 jaCHOI OATOoBOpa Ha
IUTame O 1non U ne, XKAaHPOBCKM YMHMAALL Aaje Oucrpujy camuky. Ilpe-
TEXXHOCT 101 HaJ, e HeCyMIbUBO J041a31 40 Beher uapakaja Ko »IpoIio-
BeJHMKa« Hero Kog »npunosegada«. My Liv n y Gre, naume, non npema
ne croju y ogHocy 3: 1 (camka 2.4:3, ropma 1 AOHa Tpaka), ca IIpeBarom
yIieyaTbuBO MambOM Hero Maaodac y Sen u norotosy Aug. Paau taunora
3Hama Tpebaao Om m omer mhm og caydaja 40 cayyaja; Oe3 Tora, Mu
BepyjeMO Ja je ped O mocaeguiiamMa >KaHPOBCKM YCAOB/AbEHE pasAuKe
nsmeby jegHor BuIlle XMIIOTAKTUYHOT M jeAHOT IapaTaKTUYHOT CTAA U
HaullHa pedeHIJHe Trpabe. Jep, umHM ce mpakTnyHO n3secHNM Ja he seha
pesaTuBHa 3aCTyIL/LHOCT Heraluje ne norunaru oz sehe ydecrasoctu
3aBMICHMX pedyeHMIla Koje Ty Heraljijy caJp>Ke; 3a OBO je ITaK HajIIpoCTHhje
npeTnocTaBuTy Behe IpucycTso 3aBMCHNX pedeHnIIa yOITIITe.

3.3 CmomeHyam cMO Madodac Ja ca CYIICTUTYLIMjOM 7107 3a he Y3 He3a-
BYICHI KOHjYHKTUB BO/be IPUAOT ne OMBa IOTUCHYT U3 yAOre Heramuje y
He3aBIICHOj MpeAMKaTcKo] peuenuny yommre. Og Tora mma jejaH musy-
3eTaK: HeraTupHe peueHunle tuma Hoc vetare ne Juppiter quidem potest (»To
HIU JynmuTep He MOXe Ja CIpeul«), rae ne—quidem (PyHKIIMOHUIIE Kao
IIPUAOIIKO »HM«. Y CHCTEMCKOM CMICAY Taj M3y3eTaK MMa yTOAMKO
Mambe 3Hayaja IIITO ce CKAOIl ne—quidem A0CTa yCKO Be3dyje 3a KAaCU4Hy
AaTuHCKy 1po3sy. byayhu Taxko ysopur, on ce jaBsa U y IOTOIOj KibM-
JKeBHOCTHU Kao obesexje yraabeHor ctuaa, aau rnopej mera 404a3u, Kao
OOMYHM HauMH M3pa’kaparba, OOPT ca Be3HUKOM rneque y IIPUAOIIKO]
ynotpedu: nec Juppiter potest. Oba maxk oBa HauMHa CyIPOTCTaBAbajy ce
TpeheM, ByArapHoM, e Kao HPUAOIIKO »HI« MMaMO Ipocto ne: Petr.
47.5 ne Jovis potest.”

Hame ncrnmrtupame ckaoma ne—quidem Oasupa ce Ha IojaBamMa I
yaecraaoctu ipuaora quidem.”® Pehu hemo HemTo 1 o Tome ckaoIy Kao
U O IIPUAOTY IIOHA0CO0.

Camxa 2.5:1 cyrepuiiie gBa 3anaxkara. JeAHO je 4a KAaCHYHM U KAaCU-
IMCTUYKY TPUAOIIKM U3pa3 ne—quidem y HalleM y30pKy He ITOAJAexe
TeK Tako 3yOy BpeMeHa Oe3 0031pa Ha cBe Apyro. XpOHOAOIIKM YMHMAALL

» H/Sz § 254 Zus.

* OBo 3HauM Aa TIOjaBe ne yHyTap ne—quidem (KOjuX y 4eTMpy y30pKa MMa YKyITHO
38) nucy msysere u3 npebarmmer 6pojarsa Heraruje ne came 3a cede, ma nx He Tpeba
TaMo IIpudbpajaTu.
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Ty Kao Ja AejCTByje TeK YHyTap >KaHPOBCKO-CTIACKE I0JeAe: y4ecTaloCcT
ckaoma ne—quidem omaja M Ko »TpuUIOBeAada«”’ U KOZA »IIPOIIO-
BeJHIKa«; Y OBOM IIOTOIeM CAy4ajy Iaj je ApacTudas, IITO OM MOrao
OUTU TauyHUjU OApa3 eBOAylLiMje y pasrOBOPHOM perucrpy. Jpyro mro
rokasyje camka 2.5:1, To je ga ¢ BpeMeHOM oOIlaja peaaTusHa ¢pe-
KBeHI[Mja CKAOHa ne—quidem y mopebemy ¢ ocraaumm yrorpebama
npuaora quidem.” Ne—quidem ripetexxe y Liv, aau moToM HUrae Buine, a
Ia/ je omeT crpmuju ca Sen Ha Aug Hero c Liv Ha Gre, ynpkoc Mamb0j
XPOHOOIIIKO]j AMCTaHIIN; XaHPOBCKM (PaKTOP je, 4aKae, OIIeT Ha AeAay.

Kaga ce 3ajeqHo y3me 11eA0KyIIHa 3aCTyILeHOCT IIpuAora quidem, y
CKAOIIy ca 1e M BaH TOra CKAOIIa, Halll HaJa3 je HeABOCMMCAEH. Y IO3HO-
AaTMHCKO] IHapTUjU HaIler y3opKa quidem ce OCeTHO IyOHM: Iberosa
yuecrtaaoct y Aug+Gre ckopo je TpuilyT Mama Hero y Liv+Sen (camka
2.5:2, ropmba Tpaka). Aay yHyTap TOT, peKAu OMCMO, APacTUYHOTI pa3Boja,
SKaHPOBCKM KOHTpPAacT, ca IPUAOTOM quiderm OTIpuAUKe ABaImyT ¢pe-
KBEHTHMjUIM KOJ, »IIpUIIOBeada« Hero Ko, »IIPOIIOBeAHIKa«, OIICTaje Kao
KOHCTaHTa (cAmKa 2.5:2, cpearba U A0ba Tpaka). ¥Y3eTe 3aje4HO, Te ABe Yl-
IeHnIle u3raejajy HaM HapOYMTO MHTepecaHTHe. TUIIMYHMM 3a IO3HU
AaTUHUTET OOMYHO ce cMaTpa Mpoguparbe ByATapHUX U pa3sTOBOPHMX
jesuyKkux LpTa y HUCMEHOCT U KIbVKEeBHOCT;, oBAe, MeDyTum, xao aa
IMaMoO jeJHy HeCyMIbMBO Pa3rOBOPHY IIPTY KOja, HUIIITa Maibe HecyM-
B0, UIITYe3aBa 3 IIO3HUjer y3yca.

3.4 VY3a cBojy” npBoOuTHY (PYHKIUjy KOOPAUHATOPA CyCeAHUX TePMIUHA
aHTOHIMMHOT MAV CMHOHMMHOI cMucaa (Hup. domi bellique, peto quaeso-
que), y paHUM TeKCTOBMMa HeyIopeauBo (ppeKBeHTHUjer 04 et U APyrux
CMHOHIMMa Y TOj yA03H, Be3HUK -que je Y KIbVDKeBHOM AaTUHUTETY IIpe-
y3€0 U KOOpAMHAIMjy I1eAnX MpeAuKaTCKUX pedeHmIla, TUuMe IocTajyhm
IlyHa aATepHATUBa 3a OCTale cacTaBHe BEe3HMKE; OBO IIpeACTaBba jeAHy
peaaTuBHO yHnaJsUBy LPTY LUIIEPOHCKO-IIe3apcKe CTUAM3alMje AaTUH-

¥ Basa mpuMeTuTH aa Koa I'puropuja Taj mpuAOmIKM u3pa3 pejoBHO TAaCH 1ec—
quidem. Tlopekao oBor OacTapgHOT CKAOINa HaaAa3WAo Ou ce, MOXJa, Y HaWMBHO]
MpeACTaBl Ja Ha OHO IITO y OOMYHOM TOBOPY Traacu nec pater Tpeda y KibV>KeBHOM
je3uKy AoaaTu jormn u quidem.

% 3a TunuHe yriotpeGe puaora quiden BaH ckaormia ne—quidem 8. H/Sz § 259.
* 3a oBo mTo caean ynop. H/Sz § 254, 1 VAANANEN 1981, § 369.
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CKOT je31/11<a.30 Ho, ne obOeaexaBajyhm uyak HU II€AOKYITHY KIBbVKEBHY
IIpO3y KAACUMYHOT A00a, TaKBO -gue IIOTOTOBY jeé HeCBOjCTBEHO CIIOH-
TaHUjUM perucTpuMa jednka, a Meby ByarapHo oOojeHUM TeKCTOBUMa
Hajpa3AnduTHje IPOBeHMjeHIIje ToCcBeMalllibha HeCKAOHOCT IIpeMa -gue
jaBba ce Kao jeaHa 04 oysaaHux npra.’’

Ha martepujaay xoju cMO MU MCIIMTaAM OINa’ka ce, HajIIpe, 3Ha4dajHa
XpOHOJOIIIKa Hecpa3Mmepa. Haia gBa 1o3HoAaTHHCKa TeKCTa C ByArap-
HIUM o0eaexjuMa, yseTa 3ajeqHo (Aug+Gre), mokasyjy CKOpO ABamyT
HIDKY (PpeKBeHIINjy Be3HUKa -que Hero Halll y30pakK ITOKJAacU4He KibM-
sxepHOCTH (Liv+Sen) (camka 2.6:2, ropmwa Tpaka). To je cacBuM y ckaady
ca MajomnpebalimoM ONIITOM CAMKOM: OYMUTO, M Hallle MCIUTHBarbe
IIOKa3yje 4a ¢ (PaKTOpOM »BYATapHOT M IIO3HOT« y OBOj CTBapu Tpeda
pauyHaTu. ['1aBHe pasauke, MmehyTum, He aexxe y Toj paBHM. Besnuk -que
jaBba ce ckopo gecer myta yemnnhe y Liv nero y Sen, u ckopo asagecer
nyta yernthe y Gre Hero y Aug (camka 2.6:2, cpedma U JOiba Tpaka);
IBIUMe ce, JaKAe, Halllll »IIpUIloBejauli« CAy>Ke HeyIlopeAuBO paluje HO
»IponioseHnin«. IlputomM, y Sen oH 404a31 MaxoM y CBOjOj IIpacTapoj
Y031, 3a KOOpAVHAINjy Ha CUTHO, YK/AY4yjyhu odyeKnBaHe jyHKType Kao
vitae necisque, famem sitimque, veros certosque, AOK cAydajeBa KOOpAU-
Hall/je pedyeHuIla MMa caMO HeKOAMKo. Ynopeben ¢ Tmme, Aug nokasyje
oceTaH 1aj ppeKkBeHIIje aall Y OCTal0M JCTY CAMKY: -que ce OrpaHuJaBa
Ha jyHKType Kao dies noctesque, satis abundeque, marium feminarumque, fidei
caritatisque; caMO Ha jeAHOM MeCTy OHO KOOPAMHUIIE pedeHulle Ha Kaa-
CMYHM HauMH, 1a U TO, peKAM OMCMO, ca CrielyjaaHnM e(PeKTOM: ex quo
multum fecit intentos auxitque difficultatem quaestioni »TuMe Hac je jako
3alfHTepecoBao, aau 1 orexkao npodaem«. Oa osora ce Liv n Gre, xako je
pedeHo, pa3ANKyjy OTPOMHO II0 (ppeKBeHIIUjI, aAl, YMHU Ce, He CaMO II0
10j. Liv mma -que 3a cBakojaKy KOOpAMHAIMjy, CacCBUM Ha KAaCUIHU
HaunH; o Gre ce Takobe moxe pehu sa -que Huje orpanmyeHo Ha ode-
KuBaHe jyHKType (die noctuque, satis abundeque, cum Gothis Francisque,

* Hop. Caes. Gal. 2.11.6 tantam eorum multitudinem nostri interfecerunt quantum fuit
diei spatium, sub occasumaque solis sequi destituerunt seque in castra... receperunt.

*' Ocoburo cy 400po n3ydeHe mojase Be3HUKa - gue y [leTpoHujeBoj mposu (»ypbaHoj«
¥ ByATapHOj) U TIOe3MjI: 3a CTaTUCTUYKY T1perae B. HOLLAND / DOMINIK 2013, mi—1v.
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ejeciunt repelluntque) seh xoopauHMIle U IpeAUKATCKe pedeHuIle, HIIP.
victuriam obtinuit hostesque delivit.”

Csa je npnanka, gakae, 4a ydecrala ¥ pa3HOBpPCHa yrioTpeOa Be3HIKa
-que TIO y30py Ha KAacCuKe AaTUHCKe IIpo3e IPOU3BOAM, Yy IOKAACMYHO
Kao 1 y IIO3HO A400a, jedaH Te MCTU MAM Oap cAMYaH YTUCAK KILUIIKOT
cTuaa. IlpuMmepeHa ucTopujckoj mpo3y, Koja ce Ha MMe CBOje cagp>KMHe
oAMUYe 04 CBaKOAHeBMIIe M Ha je3MYKO-CTUACKOM I14aHy, OHa Ha APYTOj
CTpaHM HMje CBOjCTBEHa TeKCTOBMMa CTUAM3OBAHUM TaKO Ja IIpOU3Bely
yTHCaK HEYCU/bEHOT Pa3roBopa.

3.5 IIIto ce namehe xao raasHM yTHcak O MapTULIUITY IIpe3eHTa, TO je
BeAMK XPOHOAOIIKU IIOPACT Herose PppekseHIiuje: y IIO3HOM Y30PKy OH
HaM ce jaB/ba BUIIIe HEro ABOCTPYKO dYelrhe HO y IOKAaCMYHOM (CAMKa
2.7:2, ropma Tpaka). Takas ce Hada3 MOrao U OYeKMBaTH C OO3MPOM Ha
HOBe y/0re Koje IIapTUIIUII IIpe3eHTa 3a4001Ba TOKOM AaTHHCKe je3/dKe
esoaynuje. Y TO3HUjEM AaTMHUTETY  Taj HApPTUIIMIL, CEM IITO Ce YIIO-
Tpeb./baBa aTpMOYTUBHO U YMCTO MPUAEBCKU MHOTO yenithe 1 cao00aHMje
Hero y KAaCH4HOj IIpo3y, U3paxkasa, I10peJ, ICTOBPeMeHOCTH (IITO My je
npupobeno), yecto u mperxobeme, 1o obpaciy venientes vidimus »a0-
ImasIn BugecMo«. [Ipumepn mosHoAaTMHCKe MIMPOKe IIpUMeHe IapTiu-
nuna oouayjy y Aug un Gre, HapounTo y oBom Apyrom: HOp. haec illi
audientes... oritur inter eos... contentio; conjunctique in insula Ligeris... simul
locuti, comedentes pariter ac bibentes, promissa sibi amicitia, pacifici discesse-
runt; a convivio surgentibus et quieti datis prosecutus est Leo generum domini
sui cum potu, porrigensque ei bibere, in metatum (»cranc) ejus.*

Aau mopej XpOHOAOIIIKe, Halll y30pakK I0Ka3yje ¥ CKOPO MCTO TOAUKO
U3PA3UTY >KaHPOBCKY AMCIIPOIIOPIIN]Y Y KOPUCT ABOjUIle »IIPUIIOBe-
JAada« a Ha IITeTy »IIpOIloBegHMKa« (CAMKa 2.7:2, cpearba U AOHba Tpaka).
Paszaor Ou ce Morao TpaxkuTtu y norpedama IepuOAUYHOT CTUAA, KOju,
nMajyhm csor kaacuka y AmBmjy a kacHor mocaegnHuka y ['puropunjy,

* Uncro CTaTHCTHYKU TA€4aHO, pedeHrYHa KOOpAMHALMja ITOMONy -gue BpAO je
gecta y Gre 3axsasyjyhu 1iurao 51 mojasu jyHKType cumgque — aAu Ta CTBap je, pasyme
ce, MaHMPUCaHA.

¥ Bp4o mpakTu4aH Tperaes MO3HOAaTHHCKe yIioTpebe napTuimia aaje BLAISE 1955,
194-198.

* 3a mperaea I'puropujeBnx crienmjaaHOCTM y CMHTAaKCH TapTUIJUIIA IIPE3eHTa B.
BONNET 1890, 650-653.
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obeaexxasa Behu Aeo pumcke ucropmjcke KmrokesHOCTH. llepmoga mmo
ceOu ogpasymMeBa jaky IOTpeOy 3a 3aBUCHUM pedeHMIlaMa U KOHCTPYK-
IMjaMa OJ CBaKe BpcTe; McKopuirheHa 3a Hapauujy, oHa he mpupoaHo
obuaosaTu agpepOujaanma BpemeHckor cmucaa. ITo Tome, Bucoka sacry-
I/b€HOCT NapTULINIIa Ipe3eHTa Onaa 01 caMo jedaH BiJ 00M/ba BpeMeH-
CKVIX KOHCTPYKIIMja U pedeHnIia Ko »IIpuIioBejada« yorrre. Opa 6u ce
XHUIIOTe3a MOraa, AaboMe, U IPOBEPUTU JabUM UCHUTUBAKEM HaIler
OBJaller AU KOjer CAMYHOT y30pKa: Tpebaao Ou, Ha mpuMep, IOTBpP-
Aantu nan nopehmn aa cy saBucHe pedeHnIie BpeMeHCKOT cMIICAa OApesa
(JpekxBeHTHUje KOA »IIPUIIOBejada« HETO KOA »IIPOIIOBeAHIKAK.

Y poMaHCKUM je3duliMa yAOTy IIPe3eHTCKOTI ITapTUlinIia IIpey3eAn Cy
pedaekcu repyHaa Ha -ndo:” BUXOBO je IOPeKAO abAaTUBCKO aAll UM je
dyHkuMja agsepOMjaaHa, yYMHOTOMEe CAMYHA CPIICKOM TI1aroACKOM
npuaory Ha -hu. Ha Hamem y3opky He BMAM ce HUKaKaB XPOHOAOIIKI
IOpacT 3acTYILbeHOCT! TepyHAa Ha -ndo, Koju je 4ak (ppeKBeHTHUjU y
Liv+Sen nero y Aug+Gre (cauka 2.8:2, ropma Tpaka). buaa 6u 1o, onga,
OHa IIO3HaTa CUTyalluja Ka/ y AaTUMHCKMM M3BOPMMa, YaK HIU »ByArap-
HUM M IIO3HMM«, HeMa Tpara pasBojy KOju 40BOAM A0 IOTOHeI pOMaH-
ckor crama. Ho, o jeanom gerasy Morao 6u ce pehm ga Hamr Haaas Huje
CacBMM jaA0B IITO ce TUYe AaTMHCKO-poMaHcKe nosesaHocTi. Ca yBuaoM
y peJaTuBHYy 3acTYILbEHOCT IadeXKa MapTHUIlNIla IIpe3eHTa, Mu Oeie-
JKMMO 3HadajaH IIopacT yrorpeOe TOr MapTUIIMIIAa Y HOMUHATUBY: Ty je
Aug muoro sehn og Sen, u Gre muoro sehn oa Liv (cauka 2.7:3, Nom). O
y3pounma 01 BpeaeAo pasMUCAUTY; Hac, MeDyTnm, BuIe 3aHnMa jegHa
rocaeaunia. YnorpedaseH IpeArKaTUBHO, TapTULIUII IIpe3eHTa Y HOMU-
HaTUBY eKBUBaJeHTaH je agBepOujaldy CpOAHOT 3Haderba (gaudens ~ cum
gaudio, cunctantes ~ cunctanter, 1 ToMe CAMYHO). YUuecTaBambe HapTULIAIIA
Ipe3eHTa y HOMMHATUBY HayIITpO OCTaAMX IlajeXa, Jakae, 3Haul
ropact 6poja MHCTaHIIM y KOjUMa je Moryhe AMIINTH ce MapTUIIUIIA U
U3pasuTu ce aasepdbujaano. Vsaasu 4a, ako y HamleMm y30pKy M HeMa
Ha3HaKa pas3Boja y IpaBlly pOMaHCKOT, UIIaK MMa MHAUIIMjAa Aa ce Taj
pas3Boj IpuIilpeMa: Npe3eHTCKM HapTHUINII, jOIII He3aMekbeH IA1aroACKiM
HPIAOIOM, UIIaK OMBa CBe 3AMerbUSUfU IbUIME.

% O HapTI/ILU/IHy HpefieHTa n repyHay y ByArapHOM AaTNHCKOM, AO pOMaHCKOr, B.
urip. VAANANEN 1981, §§ 327-329.
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Hajszaa, nma au Heuera unmMe Ou ce TepyH/ Ha -1do, Tako 4a KaXkeMo,
npenopyumnsao kao Oyayhm raaroackm mpumaor? Hamm nogamu ne
cBeJoue y TOM ITpaBIly: XpOHOAOIIKOT ITopacTa, Kako seh pekocmo, Hema.
YocrasoMm, camke 2.8:1 u :2 moka3syjy u TO ga ce Hallla YeTUPU y30pKa
3HaYajHO Pa3AMKYjy IO 3aCTyILAEHOCTU TepyHAa Y YMCTOM abAaTUBy, C
TUM INTO Pa3AuKe HUCY Be3aHe HM 3a XPOHOJOIIKM HM 3a >KaHPOBCKIU
daxTop. OBge, aakae, Liv u Aug, ca peaaTuBHO ydecTaAuM IepyHAOM Ha
-ndo, croje Hacynpor Sen u Gre, Ha HauMH jeAuHCTBeH Meby Hammm
Hasazuma. OOjammerba HemMaMmo. Moxxe ce nmomucantu ga Oap y Gre
HUcKa QppekseHIIMja repyHja y abaaTuBy U BUCcOKa (ppeKBeHIIUja IapTu-
IMIa y HOMMHATUBY 3aje AHMUKM yKa3yjy Ha XUIepKOpeKIujy — IITo Ou
3Haunao aa ['puropuje csecHo msberasa repyH4 Ha -ndo 1OJ, YTUCKOM
Herope ByaArapHe 3aoynorpebte. To 6u morao ©outmy, aam oHga ocraje
HejacHO 3amTo y Gre Taj 00AMK HMje A0 Kpaja HOTHUCHYT Y KOPUCT
napTulnIia Ipe3eHTa (KOju M TaKO CAY>KU CBeMy U CBaueMy); 1 ako eh
HHUje, 3allTO Ce jaBhba He CaMO IO IIKOACKM (»TUMe IITO«: HIIP. MANus...
osculando pollui), Hero m HaymTpO maptuummna (ut.. muros... psallendo
circuirent), Ha HAYMH KOjU, O4eBUAHO, 04yJapa 04 XUIlepKOopeKIiuje.

3.6 Ca camka 2.2:1 u :2, KOje MAYCTPYjy Hallle oJaTKe O IPOCEYHO]
AYKVMHM pedeHulle, 4yiTa Ce HeIlTO INTO Itocae csera mpebarmer ne
Ao0Ja3y Kao n3HeHabeme. MmMo mpejcraBe O TOP>KeCTBEHO] pedeHUIIN
Kao jegHOM 0DeaeXjy AaTMHCKe KibJDKeBHe ITPOo3e, U YIIPKOC TOMe IITO Y
Haml padyH yaas3u u caMm /usuje — nulli secundus 1m1To ce peyeHnyHora
TOp>KeCTBa THYEe — JCIIOCTaBba Ce Aa (aKTOp »BYATapHOT M ITO3HOT«
peaaTuBHO caabo yTuye Ha AY>KMHY peueHHIle Yy HallleM y30pKy: Hallla
ABa IO3HOJAATMHCKAa MucIa 0DOjeHa ByATapM3MOM HeMajy, y HIPOCeKy
y3€eB, CKOpO HUMaAo Kpahy pedenniry Hero Liv+Sen (camka 2.2:2, ropma
Tpaka).

Pasyme ce, ayra pedyeHnIia Huje MCTO IITO KOMIIAE€KCHA; HaIlla IIpOCTa
padyHuIla To HeMa y Buay, a 6am nsmeby nepuoge Ausnujese u I'puro-
pujeBe pa3amka je y TOM Ioraeay 3HadajHa.”’ Yocraaom, mopebeme Sen u
Aug nokasyje U3BeCcHy AVICIIPOIIOPIINjy U y CAMOj PEYEHUYHO] AY>KUHIL.>
ITa umax, xao raaBHmM yTHucak Hamehe ce OHO IITO IOKa3yjy cpeAma U

* O Ausujeoj mepmoau DANGEL 1982. O T'puropumjy BONNET 1890, 723-724, xoju
IeroBe Ayre pedeHNIle He IPUCTaje HU Ja Ha3oBe Ileprojama; aau B. SHANZER 2005,
313.
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AOIba Tpaka cAuke 2.2:2: »IIpUNoBejadyka« pedeHnIia 4y>ka je o4 »IpoIio-
BeAHIUKe«, Y TPUOAVIKHOM OAHOCY 6 : 4 — TaKO y IIOKAaCYHOM Y30PKY,
Tako UCTO y no3HoM. OBOMe ce mpuApyKyje U BPAO BeAlKa pa3auka y
yAeay ynuTHux pedenmna (camka 2.3:1). VMsmeby »npunosegayda«, xoju,
3a IIoyeTak, HUINTa He NuTajy camu Beh cy Maxom orpanmyeHu Ha mu-
Tama y yIpaBHOM TOBOPY, M »IIPOIOBeJHIKA«, KOjU Y YIIMTHO] pOpMMI
HaJlase BaXkaH MOJAAUTeT 3a CBOjy apryMeHTalljy, pa3dAmuka y KOPUCT
0oBUX Apyrux usaasu Ha 3: 1 3a Sen: Liv, a Oeamaao 7: 1 3a Aug: Gre
(camka 2.2:2, cpeama 1 A0ma Tpaka). Beh cMo jeanoMm criomenyan craao-
JKEeHO U acepTUBHO M3Aarambe Kao CBOjCTBO »IIpHUIIoBeJada«: eBO IIPUANKe
Aa TO IOHOBUMO, CTaBbajyhm ToMe cBOjcTBY HacynpoT OypHU U IIPOBO-
KaTUBHM AVICKYPC »[IPOIIOBEAHIKA.

4 3akmydak

To 6u, gakae, Ouan HaIIM HaJa3M Ha 04a0paHOM Y30pKY, ca TyMademeM
KOHCTaTOBaHOTa cTama. OBO Apyro, TyMauerme, YMHOIOMe Ce CBOAM Ha
AOMMUIILbae U IIPeTIIOCTaBKe; a M IITO ce caMuX Opojku Tide, Tpeba joIr
jeAHOM HarAacUTH IIPOCTOTY CpeAcTaBa M HauMHa KOjUM CMO AO bMX
Aoman. Cpa je mpuanka Aa Ou ce Kpo3 copUCTULIMIPAHO IIpeTpak/Barbe
kaksor Beher m 0Oombe KOMIIOHOBAHOTI KOpIIyca AaTMHCKUX TEKCTOBa
NperapupalHux IIyTeM KOMILAeTHE peBU3Nje UM aHOoTaluje OTBOpuaa
MoryhHocT Aa ce mocrasaajy $uHMja NHUTama M, CacBUM BepOBaTHO,
¢popmyanmry HujaHCMpaHUjU U IOY3AaHUjI OATOBOPIL.

M3za oBor maaor mcrpaxmBarba OCTajy HaM YTUCIU OJ ABe BpCTe.
Jeann ce Tuuy roceOuiie ByArapHOJAaTMHCKMX CTyAMja, YBeK 3aMHTepe-
COBaHMX 3a MaHMecTaIjije TOBOPHOT je3nKa. ¥Y3a CBYy AeTMTUMHOCT TOT
VHTepeca, Hallll OBJAIIILM Hala3M Kasyjy aa usmeby pasrosopnor n
ByATapHOT je3uKa Tpeba CIIpOBOAUTH Pa3dAMKy He caMO M3 IIPUHITUIIA —
jeAHO je je3sMuKM perucrap 3HadajHUM JeAO0M OIIMCUB y TepMMHUMA
CTuAaa, APyro je COLMOAEKT 3a KOjU Ce, CTUIIajeM OKOAHOCTH, jaKO Be3yjy
INTamba je3nyke eBoaylyje — Beh 1 3aTo MTO ce y KOHKPEeTHUM TeKCTOBMU-
Ma, Ha KOHKPeTHUM je3IKIM IIpTaMa, Kaj, X OCBeTAMMO U3 IOTpeOHOr
yraa, MCIIOCTaBAa 4a O »Pa3TOBOPHOM« U »ByATapPHOM AaTUMHUTETY«
BpeAV TOBOPUTH caMO IIOHA0CO0.

¥ IlpepauyHaTi y IIpOLIEHTyaAHy pasauky, OpojeBu ca camke 2.2:1 aajy oanoc Sen
53,6 : Aug 46,4.
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Apyra BpcTa yTmcaka Tudye ce IUTamba je3MYKOI perucrpa, cruaa u
>xanpa. Ha Buire mecra — y crBapy, 110 CKOpO CBUM CTaBKaMa MCIIUTHBarba
— MU CMO MMaaAl Ja CyIpOTCTaBMMO jedaH HapaTuBaH CTUA CpadyHar
IpUMapHO Ha YMTaola, He CAYINaona,” jeAHOM apTyMeHTaTUBHOM CTUAY
ca OUTHUM M XOTMMMYHIM OOeAeXj!Ma YCMEHOCTV;” Aa TOBOPUMO, TO
jecT, 0 HeKMM >KaHPOBCKO-CTMACKMM KOHCTaHTama. JKmaase KakBuMa ce
IIOKa3yjy, Te KOHCTaHTe HapaBHO He MOIY OCHOPWUTM OYeBMAHY, Ha €BO-
Aylju 3acHOBaHy pa3auky usmeby jesnka CeHekmHor u je3nka ABrycru-
HOBOT, 1AM, jomI uspasutuje, nameby jesuka /Ausnjesor u I'puropujesor.
Aau 9yuHU ce 0AMCTa MMIIPECUBHUM IITO KpO3 TOAUKO cToaeha, n ympkoc
BeAMKIUM ITpoMeHaMa, MebykaHpoBcka AgucraHIla ocTaje KaO HeTaKHyTa
esoayLmjoM nauoma. Axo nipu nopebemy I'puropuja ¢ Ansujem n Asry-
cruna ca Cenekom™ He Gu 610 cacBum Tauno pehu: Apyru jesuk, ncru
CTIA, CBaKaKO HUje IpeTepaHo pehu: Apykumju je3suk aam MCTa >KaH-
POBCKO-CTIACKA O0eAeXja M OIO3NLMje, OIICTale II0J OKPI/beM jelHe

% Crapo je 3amaxkame Aa AMBMjeBCKa IIepUOAAa, Maja TEHETUYKU OCAOHeHa Ha
IInmiepona, mMa CBOjy BAACTUTY CBPXY I1a OTY/ U CBOjy BAacCTUTY, OMTHO HeopaaHy
$opmy: »IuIIepoHCKa Neproja HaMemeHa je CAYIIaolly, a AMBUjeBCKa — YUTAOIy«
(NORDEN 1898, 236).

¥V nacaosy jeane yrunajue cryanje (TRAINA 1987) ctua Cenexnanx $puao3odpekmx
CIIVica Ha3BaH je »ApaMaTCcKuM«, He 0Oe3 aadysuje Ha OHaj aApyru orpaHak CeHekuHe
KIbVDKEBHE Ae4aTHOCT; M JOMCTa, Ha IIOHEIITO O, OHOTa IITO CMO OBA€ MCIIMTHBAAN
MO>Ke Ce rae4aTy Kao Ha CpeACTBa I HaulHe CBOjeBPCHE gpaMaTu3alyje TeKCTa.

* /la He IPOIYCTMMO OCBPHYTH ce Ha mpo0aem cTBapHor yruraja CeHeke Ha ABry-
CTMHa — IITO, pasyMe Ce, HUje TeK y3TpegHo nutame. Ja je Asryctun sHao [Tucma
Ayuuaujy suau ce us Civ. 5.8 ca ocBproMm Ha Sen. Ep. 107.10-11 (HAGENDAHL 1967,
248-249). Kao mro je mosHato, pagu Jpxase boxje ABryCTUH ce yIIyCTHO Yy LIMPOKO
yyTare KAaCMIHMX Iucana; je am CeHeKMHa IMCMa YIIO3HaoO TeK Taja, He MOXe ce
3HaTH. JeaHo mecto u3 Coauroxsuja (2.35, »cTrHa MMa caMo jeAHO AuIle«, yIop. Sen.
Ep. 102.13) ykasmBaao 6u Ha MHOTO paHMje 3Hame. TRAINA 1987 nma moraasse 1o-
cseheno mpobaemy Ceneka—Asryctun (171-192: »Seneca e Agostino (un problema
aperto)«). 3akaydak My je 06aspuB aau 3HadajaH (192): » AsryctuH je CeHeKy ymMTao
yueao n'y oaaomumma: De superstitione curypHo, mucMa u TpareAuje CKOpo CUTYpPHO,
HeKe 0/, AMjalora BeposaTHO; Meby oBmma Ymexy sa Mapyujy. OH nma, pekao Onx,
n3BecHy oAbojHocT nipema CeHeKN IO MAEOAOIIKOj AMHUjM, a Ha APYTOj CTpaHU KO/,
Iera ce I0jaBAyjy, KO 3Ha Ja AU HeCBEeCHO, CKAomoBu 1 Kaaysyae us Cenexe. ITpo-
6.1eM ocTaje OTBOpeH. «
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KIbVDKEBHOCTM UMjU YaK M BpAO IIO3HM U3JaHLM CTOje y jaKOj OPTaHCKOj
Be3! ca nporomnthy.
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Storytellers vs Preachers. An Outline Study of Linguistic
Variation in Latin
Abstract

On searching through samples of Latin text from Livy, Seneca the Younger,
Augustine of Hippo, and Gregory of Tours, several points of convergence and/or
divergence are found and the findings quantified. Some of the results are
interpreted as signs of language change, while others are viewed as tokens of
distinction between genres and styles persisting through an extended period of
linguistic and literary history.

Key Words: Early Imperial Latin, Late Latin, Language Registers, Language
Change, Vulgarisms, Parataxis, Hypotaxis.
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The Rhythm of the Day: Poetry and Prose. A Reading
of Martial 4.8

Abstract. The paper explores the composition, the stylistic features and the
time and space references of Martial’s epigram 4.8, indicating the meaning
created through the contrast in its bipartite structure, and through the
imagery in the second part, which implies recognition for the realm of poetry,
not much lower than that for the realm of political and social power. The title
uses the metaphor of poetry and prose in order to emphasize the suggested
high estimation of poetry. It is placed above the ordinary practical activities
and the daily routine as being worth the scene of celestial eminence of the
palace.

Key Words: Martial, Epigram, Daily Life, Structure of Time, Poetic Context,
Divine and Earthly.

Prima salutantes atque altera conterit hora,
exercet raucos tertia causidicos,

in quintam varios extendit Roma labores,
sexta quies lassis, septima finis erit,

sufficit in nonam nitidis octava palaestris,
imperat exstructos frangere nona toros:

hora libellorum decuma est, Eupheme, meorum,
temperat ambrosias cum tua cura dapes

et bonus aetherio laxatur nectare Caesar
ingentique tenet pocula parca manu.

Tunc admitte iocos: gressu timet ire licenti
ad matutinum nostra Thalia Iovem.

The first and second hours of the day exhaust callers, the third tires out
hoarse barristers, until the fifth Rome extends its various activities, the
sixth will give rest to the weary, the seventh put an end to it. From the
eighth to the ninth is enough for the oily wrestling-places, the ninth

" An earlier (and shorter) version of this paper was published in the collection Cultura
animi. Mscaedsanus 6 wecm na Anna Huworosa, Codurst, 2004.
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commands us to crush piled up couches, the tenth is the time for my
books, Euphemus, when you carefully prepare divine banquets and good
Caesar relaxes with heavenly nectar, holding moderate cups in his
mighty hand. Then, let my jokes in: my Thalia does not dare approach a
morning Jupiter with her wanton stride.

The well-known epigram of Martial in which the daily routine in the
Imperial Rome is described is one of the main sources for courses and
book chapters usually entitled “Everyday Life”. Brief and laconic as this
concise text is, it is extremely valuable in its capacity for serving that
purpose.' On the other hand, reading it as a mere “source” might not
only blind us to its unique artistic identity, but it might also lead us to
miss/overlook the complex meaning coded in it — that is, we run the risk
to see the matter and disregard the message. Scholars have therefore
considered it in the context of Martial’'s recurrent themes and
accordingly classified it as a “literary and dedicatory epigram”.” While
contrasting the heavenly atmosphere at a dinner party in the palace to
the tumultuous life in the city, the poet-persona in the text is seeking
(looking for) the Emperor’s attention and, presumably, support, since
“patronage and literature go hand in hand in the Flavian period”® and
“the epigram, by Martial’s time, was embedded in the Roman patronage
system”.!

In the first part of the poem the rhythm of everyday life is presented:
enumerated are typical daily activities in their usual order — hour by
hour, with almost the same accuracy with which a Roman citizen would
strictly plan and structure his time in his existence of a practical and
well-organized man, devoted to his civic duties, and seeing to his social
and personal obligations. This existence is set within the framework of a
unified order in compliance with the natural rhythm of the daytime to
which both the individual and the whole society are adapted. This unif-
ication reflects the life conditions in a culture which is run by tradition

! Cf. e.g. Neumeister 1991, 52.
2 Soldevila 2006, 138.

% Soldevila 2006, 4.

* Fitzgerald 2007, 11.
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not allowing for a great variety and at the same time modern and
dynamic enough to open fairly large space for leisure and enjoyment.
Unification makes it possible for the literary depiction of the everyday
life to be reduced to a brief enumeration, giving just a general outline of
the different activities which fill up the time of the Roman. If we examine
his “timetable”, we could discern three distinct phases: a business phase,
extending from the first to the fifth hour (vv. 1-3); rest and fitness phase
from the sixth to the ninth hour (vv. 4-5); and in the end, there is the cena
— a more or less formal dinner party with no clear time limits neither in
real life, nor in the text of the poem. It used to begin in the ninth hour,
but its end was not fixed in advance, this being quite natural for this
moment of the daily rhythm, which allows for a larger space to be filled
up according to one’s personal resources, choice, and taste. In the
rhythm of the text this phase apparently prevails, taking up half of its
length, although its duration and its intensity in terms of specific
activities are by no means more remarkable than those of the preceding
ones. Hence, the poem has a clear bipartite structure,” opposing the
business phase of the day to that central event of cena, which is the main
focus of the text. The first part, which describes routine activities, — such
as the morning salutatio, the trials, the different (not specifically stated)
business affairs, the siesta, the physical exercises at the palaestra, etc. —
only leads us astray to think that the poem has as its theme the everyday
life in Rome. Going through the whole text the audience realizes that it

® On composition techniques used by Martial see Barwick 1959. The author repeats
the fundamental observations of Lessing about the epigrams, which are made
precisely on the basis of Martial’s works. In Lessing’s view an epigram builds on the
contrast between two parts, the first of which refers the reader to a concrete situation
and strains his/her expectation (Erwartung), while the second one directs the concrete
situation to a more general matter, explosively and unexpectedly satisfying the
expectation (Aufschluss). Barwick, like other researchers (cf. Szelest 1986), shares the
idea of the bipartite composition of the epigram, preferring, however, the more
general designations “objective” and “subjective” part. In the first part, a certain fact
is asserted or there might be a description or brief narrative; in the second, the poet’s
personal position builds up on it (Szelest 1986, 2603), hence the characteristic
aphoristic tenor of the second part, which is emphasized either by its contents or by
its form, no matter whether the contents itself is comic or tragic (Barwick 1959, 5). For
a concise discussion and more recent references see Watson 2003, 15 sqq.
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sounds more like a sort of praeambulum,’ a contrasting background
against which there emerges the truly significant situation of the day —
the situation of cena — as well as the truly significant theme within the
framework of the text — the theme of poetry, which has its due time and
place in this particular life situation. For herewith we come to a rather
unexpected description of a feast: it is not an ordinary feast, lacking in
individuality, like the rest of the ordinary activities in the city described
in the poem down to this moment;’ this is a feast with the Emperor in his
royal chambers; and besides, the description is intertwined with the en-
tirely personal message of the poet-persona aimed at a concrete addres-
see. Formally, the beginning of cena in the ninth hour comes in the sixth
verse and, therefore, falls into the first, routine and impersonal phase of
the mechanical weekday, whereas the new theme sets forth in the
seventh verse, hora libellorum decuma est, Eupheme, meorum. It is struc-
turally marked by a symmetrical number of verses, as well as by
emphatically repeated hora decuma, which resumes the initial hora prima,
and by a surprising appearance of an addressee along with the no less
surprising shift to first person singular against the background of the so
far anonymous description.’

So the beginning of the feast (of any feast) in the ninth hour formally
and logically falls into the first part of the text — in the compressed
description of the daily rhythm of the city as a whole — which imposes

® Praeambulum is a list of things or assertions, in which the last item is in opposition to
the preceding ones and thus acquires a status of preference. The preceding elements
are often enumerated seemingly without discrimination, and it is only afterwards
that it becomes obvious that they are intended as alternatives, which are to be
eventually discarded in favour of the last element.

7 There have been assertions that the first part describes the daily schedule of the
Emperor, thus making the text more consistent (Frohner 1912, 170; Friedrich 1913,
260 sqq.). Although he could not be entirely excluded from the number of people
with routine activities, this understanding is not clearly supported by the text, and it
would weaken the significant contrast between the two parts.

® More often than not Martial seeks symmetry between the lengths of the two parts of
the poem as well as a clear formal distinction — for example, by asking a question or
addressing the person (whether “real” or imaginary) to whom he is writing or about
whom he is speaking. Sometimes the name of the addressee is found in both parts of
the poem with slight variation (Barwick 1959, 35).
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the impression, with the density of the events described, of dynamism,
efficiency and routine. But it also constitutes a thematic transition. The
second part breaks off the banal, predictable, humdrum, and monoto-
nously repeated impersonal existence, personalizes the situation through
the introduction of the fictional “self” of the poet and his addressee, and
brings the reader into a fairly different setting, which is solemn,
unperturbed, beyond the hustle and bustle of everyday care. Despite the
invariable presence of one verb form per each verse the rhythm
noticeably slows down:’ the tenth hour puts an end to the enumeration
of the hours; there are no more rules and regulations; one reposes in the
more relaxed atmosphere of freely chosen pleasure. The scenery of the
active town has disappeared and the reader’s eye is directed onto the
palace. The overall semantic organization of the second part is in clear
contrast with the first one. The elevated tone and the poetic vocabulary
(ambrosias dapes, aetherio nectare) characterize the imperial feast as a
divine, unearthly time-and-space. The scene of the feast is set beyond
time — from a certain moment on time stops running. The feast rises
above the din of the town; it is outside the sphere of what is usual,
commonplace and mundane. The Emperor, as if raised on Olympus and
as great as a deity, but at the same time reserved as a reasonable man,
holds in his enormous hand (ingenti manu) the parsimonious goblet
(pocula parca) full of divine drink.

Now the question arises of what message is reinforced by this poetic
image of imperial grandeur and feasting in the palace. Although veiled
with carefully chiseled out phrases, the presumable “real life situation”
reflected in this second part of the text is quite understandable. The poet
speaks on his own behalf, making an attempt to identify himself — in a
modest and indirect way — as an author whose verses are good enough
to be performed over the royal table. It is a well known fact that
Domitian insisted on, or at least was flattered by, being deified, and the
“celestial” picture of the feast is in conformity with his pretense." It is

’ “The trepidation of the first six lines disappears: whereas previous activities were
described in single lines, now the poet slows down the pace to create a feeling of
calm and tranquillity” (Soldevila 2006, 138).

' Cf. Friedlaender 1886 ad loc. Domitian is overtly entitled dominus et deus at 5.8; the
“celestial” rhetoric is found in other poems as well (e.g. 1.6, 4.3, 8.36, 9.3).
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obvious that herewith the persona Martialis is seeking from afar to get
included in the program of the night, to recommend himself to the
triclinarches and through him to the Emperor himself. It is not altogether
surprising that the author should aspire to gain the Emperor’s personal
recognition. The tradition of literary patronage, exploited and given new
meaning as early as the time of August, imposed the Emperor as a sort of
chief critic and supporter." It is also obvious that at the time Martial does
not have direct access to the Emperor and, for that reason, is cautiously
and tactfully approaching the palace “staff”."?

And yet, the text cannot but convey some message other than just
skilled and exaggerated flattery. A more careful examination of how this
scene — with its lofty poetic style — is structured reveals that in the second
part of the poem the emphasis is laid not so much on the feast itself, but
on what it introduces as the right context —i.e. the poetical recitation. The
theme of the divine palace of the emperor comprises tree verses — the
same number of verses as the theme of poetry; however, it is the theme
of poetry that contains and sets, so to say, in a frame the theme of the
feast, emerging thus as the leading one, in spite of the modesty of the
begging poet and the fact that the rhythm is broken as the theme of
poetry, which came in v.7, is now interrupted by the description of the
feast. The last two verses, entirely dedicated to it, are set apart and form
a separate syntactic entity. They are analogous to the usual final point in
the satiric epigrams, which is contrastingly opposed to the preceding
longer descriptive part, with its brevity and succinctness of style as well
as with the presence of imperative verb forms in second person. And

" On the relationships of Martial and other poets with the Emperor as a ruler and
patron at the time of the Flavians, White 1978, Hofmann 1983, Saller 1983 Coleman
1986, Nauta 2002.

" In spite of the frequent poetical praises of Martial for the Emperor, there is no
positive evidence that the poet knew the Emperor in person. Martial was probably
never (or hardly ever) accepted to the palace and was not very much liked by
Domitian (Coleman 1986, 3101; Watson 2003, 10-11; Nauta 2002, 364 sqq). In the lack
of direct contact the role of a patron was often performed, to a certain extent, by
some imperial attendants, who had to be courted. In his works Martial frequently
mentions Parthenius, who is the addressee of eight epigrams. Nauta observes that in
this case, too, Martial asks Euphemus to introduce to the imperial dinner “his
epigrams, not himself” (Nauta 2002, 364).
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even if we assume that what is directly sought by the poet is a more
convincing and marked self-recommendation, it is, nonetheless, of some
interest to discover (establish) what hidden intentions and arguments
determined the very intermingling of the two themes and the emphasis
laid on one of them. The speaker is rather unexacting about his verses: he
begins with the diminutive Ilibelli and ends with the even more
unpretentious ioci. Both words could express physical and genre features
as well as emotional attitude.” As the Muse of his poetry he proclaims
Thalia, the Muse of comedy - that is, the Muse of the “low” satiric
genres. However, the very invocation of a deity undoubtedly remains a
sign of attaching significance, by involving supernatural powers. May
the emperor be as great as a god; the poet will also have advantage of his
transcendent connections. That is why, in this particular epigram, it is
not the atmosphere of the feast in itself as place and time for joy and
diversion that is the real context of poetry, but the harmonious atmos-
phere of that unearthly feast in the palace, which denounces all that is
commonplace and petty, and where poetry has its due time and place
according to its spirit and rank.

Over the last decades, the students of Martial have endeavored to
recover the image of the poet, depicted in the past too severely by the
authoritative pen of O. Seel* and others, by enhancing and complicating
the perspective in which they view his poetry. His “begging” poems
could be interpreted not only, and not entirely, as self-humiliating or,
alternatively, as figurative and subversive, but as seemingly simple pleas
for attention and support, which are, in actuality, sophisticated moral
messages about trust and friendship, about the banal and the valuable.
His embarrassing flattery towards Domitian® is explained in terms of the
system of the patronage which lies at the heart of the Roman society and
as an act of specific social exchange. '’

The present interpretation comes in support of such opinions and
attempts to show that Martial was well able to implicitly escape the trap

¥ Soldevila 2006, 153.
1 Seel 1961.
' For a short survey see Watson 2003, 9-12.

' Fair treatment and legitimation in turn: Spisak 1999.
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of the hierarchical client-patron relationships and give his poetic
personality an outstanding status. In her insightful commentary, while
stressing several times the theme of the poet’s humble attitude (based
both on his social position and the nature of the genre) and the “timid
offering of the book of epigrams”, Soldevila justly asserts that “Martial
combines the notions of humility and inferiority with an irrepressible
sense of pride in his work”."” She also notes the parallel between the
deified Emperor and the book personified as a divine creature. My
reading of the poem insists on this parallel, and respectively, on the
contrast between the two parts, one of them assuming the function of a
priamel, as the point of emphasis, which subtly transforms the con-
spicuous meaning. While overtly acknowledging the asymmetrical
reciprocity of the client-patron relationship and the emperor’s peerless
greatness, the text elegantly shortens the distance. In this sense, nostra
Thalia is hardly just a personification of the booklet meant to be
introduced at the Olympian feast: the Muse is no doubt inferior to the
supreme god and remains appropriately cautious and reverent, but she
is nevertheless a goddess in her own right. And being associated with
her, the poet ascribes added value to his province and (like the Emperor)
rises to eminence above the ordinary people and outside of the sphere of
the mundane.

On the one hand, by assuming the modest pose of a humble and
reverential subject to the Emperor, of an unpretentious author of playful
small verses inspired by the timid Muse, who is in a hurry to hide from
the “morning Jupiter”, Martial diminishes and even denigrates his
poetry. It fits in the context of the relaxed, frivolous part of the day,
being part of the leisure-time with no other function than entertaining.
On the other hand, the overall poetic picture of his work suggests its
significance and real worth. The picture it shows is not one of revelry
and din. Epigrammatic poetry does not find its proper place among
everyday care, seemingly because it might appear too frivolous for a
serious context. However, it is exactly the context of serious deeds that is
presented as a natural and inevitable, but tedious, recurring, and imper-
sonal worldly background.

7 Soldevila 2006, 147.
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In this context, poetry has extremely high aspirations; it is worth the
scene of celestial calmness and divine grandeur. The Muse retires with
the beginning of the new day, which is indicated in the last verse; the
time and place for poetry is over. The down-to-earth rhythm of the day
is resumed and it is time again for the prose of life.
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Buoaera I'epaxukosa
Yuausepsutet Cs. Kaumenta Oxpuackor, Copuja

JHeBHU puUTaM: moesuja u nposa. Unrame Mapnujaaosor
ermrpama 4.8

AricTpaxT

Y yzaHKy ce MCIINTYjy KOMIIO3UIIja, CTUACKE IIPTe U1 BpPEeMEHCKO-IIPOCTOpHE
pedepentmje y Mart. 4.8. PacBeTbaBa ce cMucao KOHTpacTa KOji ITPOVICTIYe U3
ABOTyOe CTpyKType TOT eIurpaMa M CAMKA IPYCYTHNUX Y IbeTOBOM APYTOM AeAy,
TAe ce 3a IJapCTBO IT0e3Mje MMILANITIPa jeAHO CKOPO MCTO TaKO BMCOKO ITpU3HAe
Kao 3a IJapCTBO MOANTIIKe I ApyimTsene Mohu. O rmoesuju HaCcyIIpoT mpose
TOBOPM Ce y CBETAY JaBarba ITpeAHOCTH IT0e3Mj!, Be3aHO]j 3a CUMITOTITIKI
KOHTEKCT, Ha/, CBaKOAHEBHNM MPaKTUIHMM ITOCAOBMIMA VI AHEBHOM PYTHHOM, U Y
CBEeTAY IheHOTa 3aCAy>KeHOT IIPIUCYCTBa Ha BUIIIHO0]j CIIeHN ABOpa.

Kuyune peuu: Mapiiujaa, enurpam, cBakoAHeBUIIa, CTPYKTypa BpeMeHa, ITOeTCKI
KOHTeKCT, 00>KaHCKO U 0BO3eMa/bCKO.
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O antroponimiji Azala’

Apstrakt. U radu se govori o licnim imenima plemena Azala, koje je Zivelo na
severu Panonije i u rimsko doba ¢inilo ve¢u peregrinu zajednicu u toj rimskoj
provinciji. Obi¢no se smatra da je u pitanju panonsko (»ilirsko«) pleme, koje je
pod Tiberijem preseljeno u severnu Panoniju iz doline Drave i da ono
predstavlja svojevrsno »lingvisticko ostrvo« u severnoj Panoniji, buduci
okruzeno keltskim plemenima Boja, Eraviska, Herkunijata. Analizirajuci
antroponimiju Azala zabeleZenu u epigrafskim spomenicima, dolazi se do
zakljucka da bi taj stav trebalo revidirati, o ¢emu govori ¢injenica da se
znacajan broj nelatinskih licnih imena kod Azala moze smatrati keltskim.

Kljucne reci: epihorska antroponimija Azala, latinska epigrafika, rimska
provincija Panonija, Azali.

U ovom radu pokusacu da se pozabavim nelatinskim li¢cnim imenima
kod plemena Azala (Azali), koje je u rimsko doba bilo organizovano u
vecu domorodacku zajednicu (civitas peregrina) u severnom delu
provincije Panonije.' Potreba da se ova tema ispita potekla je iz nejasnoce
u vezi sa etnickim poreklom i onomastikom Azala. U relevantnoj
literaturi antroponimija Azala smatra se nedvosmisleno »ilirskom« i
svrstava se u panonsku grupu.’ Postoje, medutim, indicije u izvornom
materijalu koje ukazuju da njihovo imenovanje nije homogeno. Treba

" Clanak je rezultat rada na projektu Balkanoloskog instituta SANU: Drustvo,
duhovno-materijalna kultura i komunikacije u praistoriji i ranoj istoriji Balkana, br. 177012,
finansiranom od strane Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja.

'Azali se precizno mogu lokalizovati u podrudje danadnje severne Madarske,
odnosno oblasti Fejér na osnovu podataka u knjiskim izvorima (Plin. NH III 147; Ptol.
II 15.2) i prema brojnim epigrafskim potvrdama (nize i CIL IX 5363), kao i
numizmatickim nalazima — u istom podrudju naden je novac sa legendom ANSALI
(Mocsy 1968, col. 345 sa lit.), koji se datuje u vreme Avgusta. Zajednica se prostirala
uz dunavsku obalu Estergoma na istoku, a na jugu do Balatona.

*Nize, nap. 6.
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pomenuti i to da su noviji epigrafski nalazi upotpunili imenski repertoar
ove zajednice i da broj novih domacih imena nije nimalo beznacajan.

A. Modi insistirao je
na tome da je onomastika
Azala gotovo iskljucivo
»ilirska«,odnosno panon-
ska,’
stavljaju ilirsku enklavu
medu keltskim pleme-
nima, »south Pannonian \ﬂ/\/
linguistic island in nor- TARM
thern Pannonia«.! On se _ ; VA
¢udio zasto nema jaeg
keltskog uticaja na Azale,
uzimajudi u obzir njihov
geografski polozaj
izmedu dve jake keltske zajednice, Boja i Eraviska,’ i postavlja pitanje da
li su Azali uopste Ziveli na Dunavu u vreme dolaska Kelta u te krajeve.’

te da Azali pred-

RC‘AN‘

* Ovde treba razjasniti §ta se pod terminom ilirski podrazumeva, buduéi da se i danas
u naucnoj literaturi on neprecizno upotrebljava. Kod antickih pisaca rimskoga doba
termini Ilirik i ilirski imali su isklju¢ivo administrativno znacenje i stoga je pogresno
smatrati jedinstvenim »ilirskim« jezickim prostorom ¢itavo podrucje rimske provin-
cije Ilirika, koja se nakon Avgustovih osvajanja protezala od Jadrana do Dunava,
upor. KRONASSER 1965. U novijim istrazivanjima domorodackih jezika provincije
Ilirika primenjuje se metod imenskih oblasti bududi da su relikti tih jezika sacuvani
isklju¢ivo u onomastickom materijalu latinskih natpisa. Na osnovu karakteristicnog
imenskog repertoara izdvojene su Cetiri imenske oblasti (1. jugoistocna: teritorija
nekadasnje ilirske kraljevine; 2. dalmatsko-panonska; 3. severnojadranska; 4. noricka)
koje bi se mogle povezati sa cCetiri velike etnicke grupe, Ilirima (Illyrii proprie dicti),
Panoncima (u koje bi spadali i Dalmati), Liburnima, i Keltima, v. KATICIC 1964; 1962;
1976 (upor. LoMA 2003-2004, 36-37). Posle podele Ilirika u poslednjim godinama
Avgustove vladavine na dve provincije, Dalmaciju i Panoniju, pleme Panonaca je
delom pripalo Panoniji a delom Dalmaciji.

* Mocsy 1974, 56; upor. Mocsy ad Fitz 1977, 402: »1l y a la aussi une séparation
absolue entre les noms celtiques des Arauisci et les noms illyriens des Azali«.

®> Osim ova dva plemena, susedi Azala su bili i keltski Herkunijati. Za etnonim vidi
ANREITER 2001, 167.

® Mocsy 1968, col. 345.
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Vodecdi se ovom idejom, isti autor kasnije je izneo hipotezu da je pleme
Azala bilo preseljeno iz Posavine nakon Tiberijevih osvajanja u
Panonskom ratu (13-9. pre Hr.),” ali ova pretpostavka nije potkrepljena
valjanim argumentima.® Protiv Mocijeve teorije da su Azali preseljeni iz
doline Save govori pre svega jedan vazan pasus iz Strabona, gde geograf
navodi plemena prema njihovoj etnickoj pripadnosti: £0vn &’ éoti T@wv
[Tavvoviwv Boevkot kat Avdlntiot kat Artiwveg kat ITepovotat kat
Malaiot kat Aawottiatal, @v Batwv 1yepwv, kat daAda aonuoteon
uwod, & dutetver péxor AaApatiac” Ovo je jedno od najranijih
svedocanstava o Panoncima, i odnosi se na vreme pre podele Ilirika na
Dalmaciju i Panoniju."’ Dalje, u opisu provincije Panonije Plinije Stariji
naveo je plemena u Posavini i Podravini (NH III 147) prema
geografskom redosledu koji je mogao utvrditi prema Agripinoj karti.
Vidimo da se Azali ne pominju nigde u Posavini u vreme Tiberijevih
osvajanja. Ne vidim teskoce u tome da su Azali, u vreme uspostavljanja
rimske vlasti, ziveli na Dunavu, i da su dosli rano pod rimsku upravu
najverovatnije mirnim putem, kao i njihovi najbliZi susedi Eravisci.
Uostalom, Plinije ih pominje u formuli provincije Panonije."

" Mocsy 1974, 55, nap. 7. i ad Fitz 1977, 402. Upor. WILKES 1992, 81: »a people called
the Azali, Illyrians transported there from southern Pannonia during the wars of
conquest under Augustus and settled near the Danube between two Celtic groups,
Boii in the west and Eravisci in the east«; WILKES 1996, (CAH X?), 563: »Pannonia,
where the Boii and the Eravisci are found separated by the Illyrian Azali, the latter
perhaps transported there during the Bellum Pannonicum of 14-9...«; upor. ibid. 579;
KaTiCi¢ 1976, 182; MEID 2005, 42 (i drugde); ANREITER 2001, 34: »Pannonischer (i s.v.
nicht-keltischer) Stammc, i dr.

¥ Mocsy 1974, 55 sa nap. 7. O tome ¢u govoriti na drugom mestu: Plemenske zajednice
u Iliriku. Predurbane administrativne strukture u rimskim provincijama izmedu Jadrana i
Dunava (u pripremi).

? Strab. VII 5. 3. upor. KATICIC 1978, 162.

% SymE (1931) 1971, 140-142. Dalmacija oznacava zemlju Dalmata a ne potonju pro-
vinciju.

" Kasnije proirenje Panonije odnosi se na podrudje uz Norik. Plinijev tekst takode
kazuje koje je podrudje u pitanju: NH III 147 Noricis iunguntur lacus Pelso, deserta
Boiorum; iam tamen colonia Divi Claudi Savaria et oppido Scarabantia Iulia habitantur.
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Harand

Sto se tie onomastike, ako se pazljivije pregleda imenski materijal
koji se moZe pripisati Azalima, postaje jasno da keltskih imena medu
pripadnicima ove zajednice ima dovoljno, te da je tesko, moZzda i
pogresno govoriti o panonskoj (»ilirskoj«) etnickoj pripadnosti
stanovnistva ove zajednice, kako se to obi¢no cini. Strogo uzev, keltska
imena su ona koja imaju keltsku etimologiju. Medutim, keltskim se
mogu smatrati i ona imena koja su karakteristi¢na za podrucja na kojima
su ziveli Kelti (Norik, Galija, Britanija, sev. Italija), tj. ona koja ulaze u
imensku oblast koja se moze pripisati Keltima.'

Vecina panonskih imena koja su epigrafski potvrdena kod Azala:
Bato, Dases (Dasent-), Dasmenus, Liccaius (KATICIC 1978), karakteristi¢na su
za dalmatsko-panonsko imensko podrudje, ali se pojedina javljaju i u
drugim imenskim oblastima, npr. u jugoistocnoj (KATICIC 1965). Samo
jedan manji broj imena ne javlja se drugde, a i neka od tih mogu se vezati
za skupine koje su posvedocene; vecina ovakvih imena javlja se samo
jedanput. S druge strane, kako ¢emo videti, vrlo veliki broj nelatinskih
licnih imena kod Azala ima analogije u oblastima sa kompaktnom
keltskom onomastikom, pre svega u Noriku i severozapadnoj Panoniji,

> Upor. npr. KATICIC 1965, 56; 1966, 145. Keltolozi su inae skloni da keltskim
smatraju samo ona imena koja imaju keltsku etimologiju.
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zatim u Galiji, severnoj Italiji, Hispaniji, Britaniji... U najboljem slucaju, u
pitanju moze biti meSovita populacija, populus mixtus. Sam Moci izdvaja
nekoliko keltskih imena kod Azala: Atto, Aturo, Busturo, Vivenia, zatim
fantomsko tCiliunus i ime Saco. Ne treba zanemariti ¢injenicu da se kod
susednog plemena Eraviska, koje se bez dvojbe u literaturi smatra
keltskim, javljaju panonska imena. Tako je, na primer, kod njih
posvedoceno vrlo rasprostranjeno ime Bato, ali i druga imena (i imenski
elementi) koja pripadaju panonsko-dalmatskom onomastickom sistemu,
npr. An(n)a. Sasvim je verovatno da su se Kelti, kako i Majd istice,
naselili na panonskom supstratu.” Dalje, treba imati u vidu specifi¢nu
situaciju u onomastici Podrinja, i nacelno, istoka provincije Dalmacije, na
koju je prvi ukazao G. Alfeldi,” gde dominantnu grupu Cdine
srednjodalmatska imena, ali je i keltska komponenta vrlo jaka.

Valjalo bi osvrnuti se, sasvim ukratko, na ime plemena. Etnonim je
posvedocden u obliku Azali i Asali, ANSALI na novcu,” zatim, AlalAot
(Ptol. I 15.2). Prema Majeru (MAYER 1957, 16) *ad < *od; dovodi se u vezu
sa OCw; ANRAJTER 2001, 34-35: panonska afrikata /z/ < /di/. U vezi sa
imenom plemena je toponim Adiavum'® (ANREITER 2001, 23), mesto
izmedu Crumerum-a'’ i Brigeciona,” po kojem je, kako neki autori
smatraju,” pleme Azala ponelo ime. Delamar, u jednom novijem ¢lanku
(DELAMARRE 2009), osvréudi se na pojedine toponime koji su obradeni u
Anrajterovoj knjizi, nalazi keltsku etimologiju za vise toponima koji se
smatraju panonskim; medu njima je i Adiavum (DELAMARRE 2009).”

* % %

3 MED 2005, 42, nap. 45: »Da die Kelten auf pannonischem substrat siedelte, ist die
einfache Anname, daf$ sich hier eine Gruppe der Vorbevolkerung erhalten hat.«
upor. F112 1977.

" ALFOLDY 1964, 96-101; KATICIC 1976, 161-162, 181; Loma 1992; Loma 2003-2004;
Loma 2005, 12-14; Loma 2009.

5 Mocsy 1968, 345; upor. gore, nap. 1.

' It. Ant. 246; Not. Dign. Occ. XXXIII 8. 29; Odiavum (Almasfiizit8), upor. col(legiumn)
fab(rum) Odiavensi(e) | (ium). Mocsy 1959, 58.

7 ANREITER 2001, 56-57.
' ANREITER 2001, 60-162.
9 Mocsy 1962, 606; 1968, 344; upor. MEID 2005, 24.

* »*Ad-igvo-n est donc probablement un 'établissement d'*Ad- idvo- s«.
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Kada se govori o epigrafskom materijalu indigenih plemenskih struk-
tura, namece se pitanje sa kolikim stepenom sigurnosti se pojedini
natpisi sa teritorije smeju pripisati odredenoj zajednici, bududi da cesto
nije jasno gde plemenska teritorija prestaje. Shodno tome, imenski
repertoar Azala, dobijen iz epigrafskog materijala, podelili smo na dve
grupe: u grupu I uvrstili smo li¢na imena ¢ija je atribucija Azalima
sigurna, na osnovu toga S$to je pripadnost toj zajednici eksplicitno
iskazana u natpisu,” a u grupu Il smestili smo imena koja su zabeleZena
u epigrafskim spomenicima koji su nadeni na teritoriji koja se pripisuje
zajednici. Odnos ukupnog broja imena dveju grupa gotovo je ravno-
meran, §to bi trebalo istaci.”? U plemensku teritoriju, kako je Moci (Mocsy
1959, 55) odredio, spadala bi sledeca mesta: Piliscsaba, Sikator, Aszar,
Brigetio, Kornye, Tata, Szomo6d, Dunaszentmiklds, Nyergesujfalu, Sari-
sap, Esztergom, Tatabanya, Csapdi, Gyermely, Oskii, Pusztasomodor.
Teritorija zajednice mogla bi se oiviciti i na osnovu miljokaza »a
Brigetione« — na teritoriji Azala: CIL III 4631, 4634, 11338 (Csév); CIL III
11340. Na istoku se azalska teritorija zavrSavala kod danasnjeg Estergo-
ma na Dunavu, odakle se ka unutrasnjosti protezala prema jugozapadu
do Balatona, a granicila se istim pravcem sa susednom zajednicom
Eraviska, koja se prostirala uz re¢nu obalu, nizvodno od velike okuke
Dunava. Nakon podele provincije Panonije na dva dela u vreme Trajana,
izmedu ove dve zajednice, po svemu sudedi, prolazila je provincijska
granica: zajednica Azala pripala je Gornjoj Panoniji, dok su njihovi
susedi Eravisci pripali Donjoj.

Iskljucili smo natpise koji pripadaju vojnicima i doseljenicima, kao i
latinska imena. Kada su u pitanju latinska imena, ovde ¢emo pomenuti
ona koja su posvedocena kod domorodackog stanovnistva. Javljaju se:
Acutus/Acuta,® Gemellus, Ianuaria, Iucundus, Ingenuus, Festus, Fuscus,

' Upor. KATICIC 1964, 11-12.

* Tome svakako doprinosi izrazito veliki broj vojni¢kih diploma za ovu zajednicu,
Sto nije sasvim uobicajeno: pored Azala, samo jos njihovi susedi Eravisci imaju toliko
diploma, §to govori o posebnom tretmanu ovih dveju zajednica.

® OPEL 1 18; KAJANTO 1965, 249; upor. ALEOLDY 1969, 141. Upor. Acutus (DAG 198,
273, 333, 1072); Acutia (DAG 634), Acutius, -ia (DAG 949, 1106). Nize, Lucius.

124




Dragana Grbi¢

Niger, Optimus, Pacata, Primus, Respectus, Romanus, Similis, Tertius, Toria,
Ursius/Ursio,** Valens, Valentinus, Viator, Victor.

GRUPA 1. Li¢na (ne-latinska) imena Azala cije je poreklo eksplicitno
navedeno u natpisima

Aicca — RIU 76: Aicca Cansali f(ilia) | Asalia an(n)orulm XL Racio. OPEL 1
60 (samo ovaj natpis). MEID 2005, 214, 250, n. 212 ovo ime smeSta medu
neizvesne potvrde zbog toga Sto su imena oca i muza nekeltska. Prema
njemu, u pitanju mozZe biti sinkopirano ime *Aiucca, A(i)iuca, od: *aiu-,
koje je u susedstvu posvedoceno kod plemena Boja (CIL III 14359, 21);
upor. MEID 2005, 2134 (kod Boja je cesto pojednostavljivanje geminata).
Zatim, drugde u Panoniji posvedocena su imena ove skupine: Aia, Aio,
Aiulo, Aiconius (CIL III 3853; KATICIC 1968, 65-66, upor. OPEL 1 60-62).
Nedavno je posvedoceno jos jedanput u Akvinkumu: Aiiuco (AE 2010,
1318). Od balkanskih provincija javlja se samo u severoisto¢noj Dal-
maciji, gde ima tragova keltske antroponimije (upor. gore): u mestu
Visibaba kod Pozege posvedoceno je ime Aioia (ALFOLDY 1964, 97); upor.
DELAMARRE 2003, 36: lat. aetas ‘dge’, aevom, gr. aion, skr. ayu- od: *h.eju-;
Aiiu, Aiunus (CIL XIII 3280), Atovviar dat. (ELLIS EVANS 1967, 432), Aiiucco,
Aiucia, Aiul(us), Atoovoa (G-227), Aiusia (CIL V 8128), Aiiuua, Aio, Aiia,
Aioio-rix. Za -icc-: ELLIS EvaNSs 1967, 356: Itaiccus. KATICIC 1968, 65-66.
DELAMARRE 2004, 224. MozZe se smatrati keltskim.

Atta — CIL XVI 96: Atta Nivionis f. Azalus. *atta-, *atti(o)-: »otac,
roditelj«; DELAMARRE 2003, 59; 2004, 230 (DAG, index); EDPC 46 (upor.
Kajanto 1965, 35, 141); MEID 2005, 253-254: At(t)a, At(t)o, Attius, Attuia,
Aturo. Javlja se jos jedanput u Brigecionu (CIL III 11049). Inace, ime je
dobro posvedoceno u Panoniji: OPEL I 205 i 215 (karta). Majd (MEID
2005, 253) kaze da bi na ovom mestu ime moglo biti i panonsko s
obzirom na plemensku pripadnost »panonskim« Azalima, ali ga unosi u
svoj katalog u grupu 3.

Atto — RMD 223, dete recipijenta vojnicke diplome (v. Dases, Matena).
MEID 2005, 253. Skupina je posvedocena u Noriku, Britaniji i Galiji,

* KAJANTO 1965, 330; doduse, dobro je posvedodeno kod domacdeg stanovnistva, npr.
potvrde u Dalmaciji: ALFOLDY 1969, 317; upor. ALFOLDY 1969, 317-318; MoOcsy 1959,
194; OPEL 1V 187. Upor. potvrde imena ove skupine u DAG (DELAMARRE 2004, 287);
popularno je u keltskim sredinama.
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HoLpEr 1276, DAG 202, 409, 636, 747, 953, 1062, 1110, 1258; KATICIC 1966,
150; 1976, 182. Ime je keltsko (upor. gore, Atta).

Breucus — CIL XVI 49: Tutulae Breuci filiae ... Azal(ae). Upor. vojnicku
diplomu iz Brigeciona: Gemello Breuci f(ilio) Pannon(io) (CIL XVI 69).
Etnonim Breucus (ANREITER 2001, 37-39) posvedocen je viSe puta kao
licno ime i kod drugih plemena u Panoniji, npr. kod Andizeta,
Kornakata (MoOcsy 1959, 167). Za distribuciju v. OPEL 1 319.

Busturo — CIL XVI 104: Ursioni Busturoni(s) f(ilio) Azalo (upor. Mocsy
1959, 217, 77; OPEL 1 324). DELAMARRE 2003, 244: bust- : buss-; MEID 2005,
128, *bussu- 'lip, kiss'; EDPC 84-85. Osim u ovoj diplomi, ime je
posvedoceno jos jednom u Panoniji, u mestu Pilismardt na teritoriji
Azala (RIU 802). Javlja se u Noriku: Busturus (CIL III 11740); Bu(s)tura
(CIL 1II 11568); Bustur{i}o; u Dakiji je posvedofeno na diplomi jednog
vojnika ¢iji je origo Pannonius: Busturio (CIL XVI 185), Rusu ga smatra
keltskim (Russu 1941; Russu ad IDR I 134) (upor. FALILEYEV 2007, 66:
»there is no doubt that the tribe is in fact Pannonian«). Butiro (-uro),
Batturrus, Busturo, Bussullus, -a (ELLIS EVANS 1967, 411); Bussugnata (ELLIS
Evans 1967, 208; DAG 244); Bussumar(i)us (ELLIS EvaNs 1967, 225, 228,
246; DAG 243); Buscilla (ELLIS EvaNs 1967, 316; DAG 144). Upor. OPEL 1
329-330.

Cansalus — RIU 76: Aicca Cansali f. Asalia. Nije posvedoceno drugde.
Majd ga povezuje sa Cansauna (RIU 1153) koje je posvedoceno jedanput
u Intercizi (MEmD 2005, 250, nap. 212, komentar uz ime Aicca, »einhei-
misch«). Prema a vokalizmu, Majd smatra ime panonskim.

Cuso — B. PFERDEHIRT, Rémische Militirdiplome und Entlassungs-
urkunden in der Sammlung des Romisch-Germanischen Zentralmuseums,
Mainz 2004, br. 32: Octavio Cusonis f(ilio) Asalo, recipijent vojnicke
diplome. MEID 2005, 266267 (Cusa, Cusius, Cusaia); Couso (CIL III 5105),
KATICIC 1966, 148; KATICIC 1976, 182; Al] 105; posvedoceno je u Noriku:
CIL III 14106 = ILLPRON 1821. Cf. HOLDER I, 1151. Bez sumnje, u pitanju
je keltsko ime. Prema Kati¢icu (KATICIC 1966, 153) imena ove skupine
javljaju se »na mestima sa kompaktnom keltskom onomastikom«. Upor.
toponime Cusum (ANREITER 2001, 59-60), Cus-dunum (HOLDER I 1206).
Cusus se javlja u Brigecionu (CIL III 4330 = RIU 548). Za varijante upor.
OPEL 11 89.

Cot[---] — (ScHOBER 1923, 128; Mocsy 1959, br. 165/2, 183, 264:
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Cot#[....]s | N[urti?]s* f(ilius) | As[a]l[ius] an(norum) LVII h(ic) s(itus) e(st)
Ciliunus posuit). Za imena na Coto-: ELLIS EVANS 1967, 342, coto-cotu,
*cotto- 'star', upor. Coton(ia) (RIU 185), Cotonius (RIU 185); upor. imena na
Cot- u indeksu DAG (DELAMARRE 2004, 243). Mocijeva dopuna ovog
imena, Coto[ma]s? nije pouzdana, kao $to nisu ni ostale predloZene
dopune imena u ovom natpisu. Naime, ime Nurtes, koje je Moci uneo u
katalog (Mocsy 1959, 183), nije posvedoceno nigde, a ime tCiliunus, Majd
(MEID 2005, 264) je s pravom oznacio kao »ghost name«; oba treba izbaci-
ti sa spiska. Posvedoceno je jednom u Dakiji (CIL III 1406. FALILEYEV 2007,
73). U epigrafskoj bazi EDH dato je citanje: Cot[---]s | Me[---] | A[---] |
an(norum?) [---] | I(?)L(?)I(?)[---], a baza LUPA, r.1: Cota[..]s. PovrSina
natpisa je teko ostedena.”

Dasas (Dasent-), Dasius — Kod Azala se ime javlja u dve vojnicke
diplome: Dasenti Liccai f(ilio) Pannon(io) (RMD 223) (v. nize Matena, Atto,
Ruma, Sibulla). Mesto nalaza: Tata. — Tertio Dasent<i>s [f(ilio) Azalo?]
(RMD 406). Osim toga, posvedoceno je jos dva puta na teritoriji zajednice
Azala: Bato Dasentis filius (RIU 689). Mesto nalaza: Kérnye. — Dasius
Tasti f. CIL IIT 4282 = RIU 690. M2sto nalaza: Tata (Kornye ?): D(is)
M(anibus) | Dasi Tasti vixit lannos 1.AXX Annla Sammonis co(n)iux | et
Aurelius Capito | (h)eredes tit(u)lum | faciendum | curaverunt | ex voluptate
(!) | testamenti. U pitanju je karakteristicno dalmatsko-panonsko ime
(KATICIC 1963, 268; KATICIC 1964, 28; KATICIC 1965, 70; KATICIC 1978, 181.

Dasmenus — CIL XVI 97: Dasmenus Festi f. Azalus. Ime pripada
dalmatsko-panonskom imenskom sistemu, u pitanju je karakteristicno
ime (KATICIC 1978, 181).

Etdeidatis? (gen.) — RMD 223: ime zabeleZeno u vojnickoj diplomi kao
patronimik Zene (niZe: Matena) iz zajednice Azala. Ovo je jedina potvrda.
U Panoniji se javlja ime Deida (RIU 1223, Intercisa). Hispania citerior:
Deidamia (HispEp 19371).

Gallunus — AE 1997, 1264 = TRHR 120. Mesto nalaza: Solva,
Esztergom, Banom. MEID 2005, 196; OPEL 1I 160. Galunus se javlja u Igu
(AI] 141), KATICIC 1968, 82.

Liccaius — Kod Azala ime je posvedoceno u vojnickim diplomama
CIL XVI 99: Victori Liccai f. Azalo (Brigetio, Szény) i RMD 223: Dasenti

® Fotografija spomenika: www.ubi-erat-lupa.org/img/monuments/3251-3.jpg. Povr-
Sina je tesko oStecena.
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Liccai f. (patronimik); i tri puta na teritoriji zajednice: Licaius —RIU 714
(v. nize, Varzia). Mesto nalaza: Szoméd; — AE 1997, 1264 = TRHR 120 (v.
Gallunus). Mesto nalaza: Solva. — CIL 1II 3665 = RIU 756 (Crumerum,
Nyergesujfalu). Karakteristicno ime za panonsko-dalmatski imenski
sistem, jezgreno podrudje mu je severno od Save, ali se javlja i u drugim
oblastima (KATICIC 1964, 20; 1965, 70-71; 1976, 181).

Lucca — CIL XVI 49 (f. Azal., otac Lucco Treni f. Dobunnus). DELAMARRE
2003, 210. MEID 2005, 274-275: Lucco, Lucca. DAG 1283; upor. npr. Lucco
(DAG 706, 1283); Luccus (DAG 746, 819, 1283); Lucconia (DAG 1355);
Lucconius (DAG 216, 1130) (DELAMARRE 2004, 257).

Lucius — CIL XVI 180: Fusco Luci f(ilio) Azalo; posvedoceno je osim
toga joS jednom, na teritoriji zajednice: Acuta Luci f. AE 1997, 1264 =
THRH 120 (Solva, Esztergom). MOcsy 1969, 179. Moci ga je svrstao medu
domaca imena u ilirskim sredinama (Mocsy 1959, 217, 77). KATICIC 1968,
84 kaZe: »ostaje nerazumljivo na temelju ¢ega Moci dolazi do zakljucka
da je to ilirsko ime«. Prema Kati¢i¢u, u pitanju je keltsko ime, homofono
latinskom prenomenu (KATICIC 1966, 156-157; KATICIC 1968, 84 Ig i
Galija); medutim upor. MEID 2005, 257. Za kelt. upor. ELLIS EVANS 1967,
303: »one of those names which were common to Celtic and Italic;
DELAMARRE 2003, 210: Lucus, Lucius, Lucco (v. gore), Lucceius, Lucanus,
Lucana, Bano-lucci, etc., Locco, Locceius, Loco. Za distribuciju v. OPEL III
36. Za Lucius u Galiji v. DAG 216, 420, 966 i var. DELAMARRE 2004, 257.
Upor. raspodelu u Dalmaciji: ALFOLDY 1969, 233.

Marsua — Eck / PANGERL 2011, 221-225. Recipijent vojnicke diplome iz
110. godine: Marsuae Calvi f(ilio) Azal(o) | et Antoniae Mahechi fil(iae)
ux(ori) e(ius) CAP or CAR[3] | et Ingenuo f(ilio) eius et Munno f(ilio) ei[us].
Ime Marsua (Marsyas) posvedoceno je u Spaniji (CIL 11 558; CIL 11%/5, 1224,
lib.) i u Italiji (CIL VI 5419; 26832; CIL IX 706; CIL XIV 4098). Calvus je
latinsko (KAJaNTO 1965, 235), ali se javlja cesto u keltskim sredinama
(upor. ALFOLDY 1969, 163, npr. u Noriku: Calu-, v. OPEL 1I 2; u
Brigecionu: CIL III 11051, Caluo/-uus). Patronimik Zene recipijenta,
Mahechus, prema Eku bi bio »bisher unbekannt«; ime bi pak moglo biti
varijanta od Mahes, Mahetis, koje se javlja u Italiji, Hispaniji, Galiji, u
Germaniji; posvedoceno je i Mahenis; Mahaia (DAG 217); Mahes (DAG
217, 385) Takode, poreklo Zene nije sasvim jasno. Izdavaci ostavljaju dve
mogucnosti: CAR[...] ili CAP[...], pretpostavljaju¢i da bi se moglo
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odnositi ili na mesto Cardellaca |/ Cardabiaca®® koje se ubicira u mesto
Tokod, upravo na teritoriji zajednice Azala, ili na Karnuntum. Za
varijante upor. OPEL IV 60.

Matena — RMD 223: Dasenti Liccai f(ilio) Pannon(io) | et Matenae
Etdeidati(s) fil(iae) uxori eius Azal(ae) | et Attoni f(ilio) eius et Rumae fil(iae)
eius | et Sibullae fil(iae) eius. MEID 2005, 234-235, s.v. Mat(t)-. Izvedeno od
keltskog mat-: ELLIS EVANS 1967, 230-231; EDPC 251. upor. Madena.

Munnus — Eck / PaNGErRL 2011, 221-225 (v. Marsua). Verovatno
panonsko. U podrudju zajednice Azala, u mestu Koérnye (RIU 681)
posvedoceno je jos jedanput, kao kognomen, u obliku Munna (Septimia,
z.); upor. OPEL III 90. U Dalmaciji: npr. Munnius (KATICIC 1962, 108;
ALFOLDY 1969); Munnius et Gentius (CIL III 8437); M. Munnius Buccio (AE
1961, 257); Munni(u)s(?) (AE 1940, 114, Germania); CIL III 2955; doduse
upor. Munnius (DAG 220); Munnis (DAG 1135, 1289; DELAMARRE 2004)
Cesto je i na Iberskom poluostrvu. OPEL IV 90.

Nivio — CIL XVI 96. Javlja se kao patronimik recipijenta diplome:
Attae Nivionis f. Azalo. Ime je posvedoceno u Noriku: CIL III 5564; CIL III
13707 (Nivius, Noricus natione) i u Hispaniji (CIL II 2469); upor. OPEL III
103.

Racio — RIU 769: Aicca Cansali f. Asalia. Mesto nalaza: Sarisap. OPEL
IV 22. Moc¢i (Mocsy 1959, 55, 187, br. 171/1) navodi ovo ime kao
panonsko, dovodeci ga pogresno u vezu sa imenom Precio (CIL III 3400).
Ime je u vezi sa Racco (CIL III 5638 = ILLPRON 1327), Racconius (CIL III
5638), posvedocenim u Noriku. DELAMARRE 2003, 45: *raco- '?'

Ruma — RMD 223, vojnicka diploma, dete recipijenta (v. Dasas,
Matena). Ime je posvedoceno u Noriku: OPEL IV 36: CIL III 5350 =
ILLPRON 737 i: Rumo (CIL III 4966 = ILLPRON 836; Al] 75), upor. DAG
1298; u Narbonskoj Galiji (CIL XII 5093); Rumius (DAG 1073); KATICIC
1966, 153. *ritmo-: 'Rim', 'Rimljanin'. Upor. KAJANTO 1965, 226.

Sibulla. — RMD 223 (v. Dasas, Matena). OPEL IV 80. Ime je
posvedoceno i u Akvinkumu (TitAq II, 2010, 738), a van Panonije javlja se
u Noriku (HoLzNER / WEBER, AEA, RO 31, 2008, 216, br. 176) i u Reciji
(CIL IIT 5877). Sibylla (CIL XIII 3183,2). Valeria Sibula (AE 2010, 1314).
Upor. Deae Silbulc(a)e(?) (AE 1963, 46). Kod Azala je ime, osim u ovoj
vojnickoj diplomi, posvedoceno u jo$ jednom natpisu koji je naden u

* Not. Dign. Occ. 32.50; Tab. Peut.; Rav. 4.20. ANREITER 2001, 210.
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mestu Csakberény (RIU 1406: Sibulla Iopari f.). Prema Mociju, to mesto
moze pripadati i teritoriji Azala, buduc¢i da se nalazi na granici sa
Eraviscima.” Shodno tome, u spisak smo uneli i ime loparus.

Siusius — RMD 430: Nigro Siusi f. Azalo. Diploma je nadena u
Araboni. Za keltska imena na Siu- MEID 2005, 288, s.v. Siuppus (Eraviscus,
CIL XV1179, cf. DAG 1304); cf. Siunia (Celeia, Norik, CIL III 5393). KATICIC
1966, 153. Siui[--- (DAG 1145); Siuitus (DAG 975); Siuppus; toponim:
Siuriacum (DAG 369) (DELAMARRE 2004, 276). HOLDER II 1590. OPEL IV 85.

Solva — RIU 790: Solva | Iucundi | princ(ipis) Azali(orum?) | f(ilia)
ann(orum) IIX | pater pos(u)it. Mesto nalaza: Solva, Esztergom (v. nize
Talalnus). U pitanju je nadgrobni spomenik cerke princepsa zajednice
Azala: Solva Iucundi. Ime Solva moglo bi biti keltsko, Sto bi se moglo
pretpostaviti prema istoimenom gradu u Noriku (Flavia Solva). Takode,
toponim Solva postoji i na teritoriji Azala (Solva, Esztergom),” upor.
ANREITER 2001, 218-9: Celt. *solua < *selua »(Grund)-Besitz?«, FALILEYEV
2007, 132. OPEL IV 88 upor. Solvedus, Solvorionius.

Talalnus — AE 1997, 1261 = TRHR 117. Mesto nalaza: Solva,
Esztergom, nekropola Banom, 1989. godine. Javlja se kao patronimik
princepsa peregrine zajednice Azala: Iucundo Talallni f(ilio) [[principi]]
civlitatis Azalior|um... Ista licnost posvedocena je i u natpisu RIU 790
(gore, s.v. Solva). Od *tla/tala (*telh2/tlxh2). Upor. ELLIS EVANS 1967, 259;
*talo- / talu- ('forehead, front'); DELAMARRE 2003, 288; MEID 2005, 153 i 290,
u katalogu, s.v. Talanus, Talasus, Talasius, navodi da bi moglo biti i
panonsko (upor. ibid. 30); Talo-; EDPC 367; DELAMARRE 2010-2012, 117-
120. U Panoniji se javlja Talan[us] (RIU 1416, Varpalota), zatim, u
Dalmaciji, ime Talanius nosi jedan vojnik iz zajednice Dokleata (CIL XIII
7039). FALILEYEV 2007, 141. Talanio: Talanus (CIL XIII 3541, Belgica); CIL
XIII 7039; Hispanija: Talanius (ILER 6821), Tal(ania) (ILER 6821), Talantea
(EE VIII 282), Talaic[ ] (AE 1990, 798).

Tutula — CIL XVI 49: Tutula Breuci f. Azala, Zena vojnika iz plemena
keltskih Dobuna (Lucco Treni f. Dobunno) koji se naselio na mestu gde je
otpusten (Mocsy 1959, 194). Ime je izvedeno od teut-/tout-/tut- (= narod,

¥ Mocsy 1959, 56 »In der Gegend von Csdkberény... dringt das Gebiet der Azalen
Ostlich ein wenig in das der Eravisker ein.«

% Ptol. I 16.4: It. Ant. 266.13; Not. dign. Occ. 33.3; upor. CIL III 11421: Of(f)icina Solva.
ANREITER 2001, 218.
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pleme, populus); upor. POKORNY, IEW, 1080-85; ]. UNTERMANN, Worterbuch
des Oskisch-Umbrischen, Heidelberg 2000, 779-783; DE VAAN, Etymological
Dictionary of Latin and the other Italic Languages, Leiden, 618-619. HOLDER
II 2021-2024; ELLIS EVANS 1967, 267-9; MEID 2005, 297-298; DELAMARRE
2003, 305; *tuto- MEID 2005, 297-298, (Tu- < *Tuto-). U Panoniji je licno ime
posvedoceno u viSe varijanata: Tutia (m.) (RIU 220); Tutuis (RIU 947);
Tutuius (RIU 947); Tutio (CIL XVI 13, Dacus), Teutio Verco[m]bogionis (CIL
III 13389 = RIU 838, Cirpi). KATICIC 1976, 182: Tutor. U Noriku se javljaju:
Tut(i)o, Tuta, Tutuia (CIL III 5664= 11807 = ILLPRON 891). Upor. OPEL IV
135-136. Varijante se javljaju i u Galiji (Tutulus). Upor. keltski teonim
Teutates (Mars) i vrhovno bozanstvo kod Eraviska: Iupiter Optimus
Maximus Teutanus (MEID 2005, 56-62). U svom katalogu, Majd uz ime
Tutula komentariSe (MEID 2005, 298): »...und Thre Stammeszugehorigkeit
zu den pannonischen Azali machen es unwahrscheinlich, dafy ihr Name
keltisch sein konnte.« S obzirom na broj potvrda keltskih imena kod
ovog plemena moglo bi biti i keltsko, kao i ostala imena ove skupine
posvedocena u Panoniji, koja je on odredio kao keltska. Osim toga,
imena ove skupine javljaju u jugoisto¢noj imenskoj oblasti (KATICIC 1964,
16: Teuta, Teutana, Teutaia, Teutios, Teuticus, Teudas, Tuta...). KatiCi¢ ova
jugoistona imena odvaja od onih koja bi mogla biti keltska: »nece imati
veze sa jugoistocnim imenima, imena izvedena od teuta = pleme bila su
Cesta i kod Kelta i Germana« (ibid.), misle¢i na potvrde iz severne Italije,
podrudja Japoda (Bihac¢) i srednje Dalmacije.

Vivenia — RIU 768 = CIL III 3661. Mesto nalaza: Sarisap, kao i Aicca
Cansali f. Asalia. U istom obliku ime je posvedoceno jedanput u Drobeti
(Dakija): IDR II 135. OPEL IV 178 navodi samo ove dve potvrde. Vivenus
se javlja u Noriku, upor. Vibenus, (CIL III 5104); Vibunna (AI] 189)
(KATICIC 1966, 149). Najverovatnije od Viben(n)ius. OPEL IV 178. KATICIC
1966, 149: »javlja se u nerimskoj imenskoj formuli i to tako cesto da se
usprkos latinskom izgledu mora pomisljati na posebnu vezu sa
nori¢kom keltskom onomastikom.«

Vegabius — CIL III 4292 = RIU 405. Mesto nalaza: Brigetio, Szony.
Aurel(ius) Vegabius, princeps peregrine zajednice Azala. Ime nije drugde
posvedoceno. Kako je spomenik izgubljen, ne moze se proveriti da li je
ime dobro procitano.

Verbacius — TRHR 122: — Atressi f. OPEL IV 156; Mocsy 1959, 195. Od
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keltskog *uer- (DELAMARRE 2003, 314, 318; MEem> 2005, 139, 178-182).
Posvedoceno je i dva puta kod susednih Eraviska: jednom u vojnickoj
diplomi RMD 266 i u natpisu RIU 1343. U Noriku su posvedocene
varijante: Verbicius (ILLPRON 1007); Verbicia (CIL III 4811 = 11504);
Verbugia (CIL III 10944). DELAMARRE 2003, 314, 318; ELLIS EVANS 1967, 279,
281; MEID 2005, 139 (Vervicius, Verbacius), 181 (Vervicius), 179 (Verbugia);
EDPC 65.

GRUPA II. Domaca imena posvedocena u natpisima na
teritoriji Azala

Anna —CIL 1II 4282 = RIU 690: Anna Sammonis (Dasi Tasti ... co(n)iux).
Mesto nalaza: Tata. Ime Anna, Ana je srednjodalmatsko ime, KATICIC
1976, 180; u Dalmaciji: CIL III 14600, 2160, 8340, Visibaba. U Panoniji je
posvedoceno jos u Brigecionu (RIU 582), a javlja se i kod Eraviska: Ana
Garvlonis f(ilia naltione Aravilsscam () (AE 1939, 260), upor. KATICIC 1964,
18 i 28 (spisak nekeltskih imena u Panoniji). Za potvrde v. OPEL1116.

Atta — v. gore, grupa 1.

Aturo — AE 1974, 510 = RIU 729: Aturo [---]leitlli | f(ilius) an(norum) LX
Al--]o Aturolni(s) f(ilius) XXV [e]lques al(a)e | Ulp(ius) [---]s et Pe[--->.
Mesto nalaza: Szomor-Pusztasomodor (OPEL I 217), dvaput u ovom
natpisu; varijanta od Atturo. Za imena Attu- v. MED 2005, 253-254.
HoLDER I 280; I1I 741.

Atresus — AE 2003, 1371 = TRHR 122: Urbacius Atresi f(ilius) v(ivus)
s<i>bi | [---]T! [---. Mesto nalaza: Solva. Mocsy 1959, 165; MED 2005, 161.
Upor. ELLIS EVANS 1967, 144, 249-250: *ret(h)- »run«; EDPC 24. U Panoniji
je posvedoceno u razli¢itim varijantama: Atressus Alvavilli f.,, c¢erka
[Ullp(ia) Coimona (CIL III 3687 = 10354 = RIU 1368, Tabajdime). Ime se
javlja kod Eraviska, u vojnickoj diplomi: (RMD 251); Atresus (RIU 925),
Atressa (CIL III 10362); posvedoceno je u Noriku u razli¢itim varijantama
(CIL III 5275 = ILLPRON 1309), Adtresa (AE 1975, 662); u Dakiji (IDR 111/5,
450); u Narbonskoj Galiji: Adrettius (CIL XII 208), Adretoni(us) (CIL XII
739). OPEL 1204.

Bato — RIU 689. Mesto nalaza: Kornye. Natpis pripada vojniku: Bato
Dasentis | filius an(norum) XXV expllorator Dases | pater p(osuit) h(ic)
s(itus) e(st). KaTICIC 1962; 1964, 20; 1965, 70; ALFOLDY 1969, 163-164.

» Citanje prema: Lupa 738.
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Katici¢ (KATICIC 1964; 1965) ga ne ukljucuje u srednjodalmatsku imensku
oblast jer se javlja viSe puta u jugoistocnoj imenskoj oblasti. Posvedoceno
je i kod susednog plemena keltskih Eraviska: Mocsy 1959, 166; upor.
MEID 2005, 26. Za distribuciju v. OPEL 1 278.

Blecissa — AE 1997, 1262 = TRHR 118. Mesto nalaza: Solva, Esztergom.
U pitanju je varijanta imena Blegissa. OPEL I 304 navodi samo jednu
potvrdu Blegissa (RIU 141). Mocsy 1959, 219; MEID 2005, 256-257. Upor.
DANA 2003, 174: Blaikisa (= Blegissa), Blicisus (CIL VI 37213), unosi ga u
spisak dackih imena. Sufiks -issa Cest je kod keltskih imena, upor. MEID
2005, 323: Aivissa, Blegissa, Combrissa, Magissa, Deivissa, Mogetissa,
Troucetissa, Troucissa. Keltsko.

Busturo — v. gore, grupa 1.

Butto — CIL III 10598 = RIU 783: Buttoni Roman(i) f. (dat.). OPEL I 330.
Mesto nalaza: Solva, Esztergom, BAnom. Mocsy 1959, 235; MEID 2005, 261.
U Panoniji je posvedoceno i u natpisima: AE 1929, 219 (Carnuntum); CIL
I 3801; 3819 (Ig); Katmicic 1966, 158; KATICIC 1968, 73-74. Ime je
posvedoceno u Noriku: But(tus) (CIL III 4778 = 4785 + p. 2328.44); Butus
se javlja na vojnickoj diplomi iz Donje Mezije, CIL XVI 13: Tutio Buti
f(ilius) Dacus. Upor. EDPC 84: »PCelt. *buta- 'dwelling, place, hut'«.

Calmenus — RIU 801: — Sindio(nis) f. Mesto nalaza: Piliscsév. OPEL II
24 navodi samo ovo mesto.

Camurius — RIU 727. Mesto nalaza: Pusztasomodor. Javlja se u
peregrinoj imenskog formuli. Posvedoceno je u Galiji (DAG 224, 244;
DELAMARRE 2004, 237); v. ELLis EvaNs 1967, 323: Camars, Camenanus,
Camerinus; Camerius (CIL XIII 6005), Camorinus; Camurius Camurrus,
Camaracus. U Dalmaciji je posvedoceno kao gentilno ime, Camuria Polla
(CIL III 2915, Jader), ALFOLDY 1969, 72. OPEL II 29.

Carmio — RIU 119 = TRHR 119. Mesto nalaza: Solva. Javlja se u
Noriku, Galiji, severnoj Italiji, upor. Carmo (CIL III 5644, Norik), Carm[---]
(AE 1979, 283), Carmo Adnami (CIL III 5644). DELAMARRE 2007, 105-106;
lat. Carminius. upor. OPEL 11 37-38.

Couco — TRHR 118. Coucus, Cucus. MEID 2005, 265-266 »unsicher;
RIU 1224. Cucus (RIU 928, Szentendre; Verodubena Cesonis f.). Nedavno je
posvedoceno jos jedanput u Panoniji, u Akvinkumu: Qugo Resule fil. (AE
2010, 1306 = Lupa 10780). *cuco-, *cuci- '? (Cucius), DELAMARRE 2003, 131;
DELAMARRE 2004, 244 (DAG, indeks).
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Dasius, Dasas (Dasent-) — v. gore, grupa 1.

Dervonia — CIL III 10603 = RIU 724 (v. nize Sisiu; Troucetimarus).
Mesto nalaza: Gyermely. Ime je keltsko. Izvedeno od *deru- »drvo,
hrast«; DELAMARRE 2003, 141; MEeID 2005, 193-194, s.v. Derva, Dervonia;
EDPC 96. U Panoniji: Derva Comonis f. (RIU 1354); Derva Sisinae f. (RIU
1226, Intercisa), u Noriku: Derva Malaii f(ilia) (CIL III 5419 = ILLPRON
1198); Deruius (DAG 1122); v. OPEL 1I 98. Upor. na primer gal. toponime
Dervum, Dervaci (HOLDER 1 1207); Deruetius pagus (DAG 765); Deruiacus
(DAG 621); upor. u Dalmaciji: Derva, Anderva; Andarvani.

tGermus (= Germanus) — RIU 734. Mesto nalaza: Szomor-
Pusztasomodor. Moc¢i pominje ime Germus medu »ilirskim« imenima
kod Azala (Mocsy 1959, 55, 175 i br. 181/5; upor. KATICIC 1964, 270:
Germus/-a, Albona, Salona). Medutim, sasvim izvesno da je u pitanju
obicno ime koje treba citati Germanus (KAJaANTO 1966, 201): Vinedia |
Germanli f(ilia) ... (dobra fotografija spomenika dostupna je u epigrafskoj
online bazi Lupa, i EDH, gde je ¢itanje korigovano).

loparus — RIU 1406. Za sada nema direktne paralele. Mozda se moze
dovesti u vezu sa: Iop[--- (DAG 214), loppillo (DAG 818); Ioppilo (DAG
377); loppios (DAG 377); loppos (DAG 818); loppus (DAG 532) (DELAMARRE
2004, 253), Galija.

Lasc(i?)us — RIU 731: Madena Lasci f. MEID 2005, 274, u katalogu pod:
Lassonia, Lasaiu, Lascontia, kao Lascus (upor. DAG 1129, 1281, 135§;
DELAMARRE 2004, 255). KATICIC 1968, 83-84. U Brigecionu je posvedocena
liénost Aelius Lascius (RIU 397; upor. MOcsy 1959, 55, 248). Ime je u istom
obliku posvedoceno jos jednom, u Hispaniji (HispEp 7911). Imena ove
skupine javljaju se u oblasti Iga (KATICIC 1968, 83-84), nekeltski karakter.
Lascius OPEL 1II 19.

Lic(c)aius —v. gore, grupa 1.

Lucius — v. gore, grupa 1.

Madena — RIU 731 (upor. gore: Matena). Ime je posvedoceno u
Dalmaciji kod plemena Daversi: Madena Plarentis (CIL XVI 38) (KRAHE
1955, 69; MAYER 1967, 216; ALFOLDY 1969, 235) i u natpisu vojnika
poreklom iz Dalmacije (CIL XI 68), cf. ALFOLDY 1969, 235; OPEL III 44.
Ime se moze dovesti u vezu sa keltskim Madus: Mad-ussa, koje je
posvedoceno i u Podrinju: Loma 2003-2004, 40, nap 36; 53. ELLIS EVANS
1967, 230-231: Madi, Madicenus, Madia (CIL V 4697); Madico (CIL V 4602),
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Madicua (CIL XIII 3624); Mado, Madu (CIL W1 8376), Madui, Maduio,
»...should be included here as variants of Celtic mat- (v. niZze, Grupa II,
Matena). DELAMARRE 2004, 258 (DAG, index).

Masclenia — CIL III 4342 = RIU 558. Mesto nalaza: Szony, Brigetio.
Skupina je dobro posvedocena u sredinama sa keltskom onomastikom;
upor. Masclos, Masculus (DAG 290); Masclia (DAG 744); Masclinia (DAG
968); Masclinus (DAG 346); Masclius (DAG 702, 1133); Masclo (DAG 821);
Masclus (DAG 218; 322, 337, 415, 968); Mascuili (DAG 692); Mascuillus
(DAG 337); Masculus (DAG 322, 1133) (DELAMARRE 2004). Belgica: Mascio
(CIL XIII 3365); Mascius (CIL III 5637 = ILLPRON 1325), posvedoceno je u
vojnickoj diplomi kao kognomen recipijenta iz plemenske zajednice Boja:
Ti. Claudio Secundi f. Masculo. Javlja se jedanput u Gornjoj Meziji: Masclus
Licconis (IMS IV 65). OPEL 111 62 i upor. 63.

Neratus — CIL III 10604 = RIU 725 — Uprsi fil. Mesto nalaza: Gyermely
(Crumerum), Mocsy 1959, 248. Keltsko ime izvedeno od nert— (»snaga,
sila«) < *hyner- (avno); HOLDER II 719-726; MEID 2005, 237-238 (»mit
mannlische Kraft begabt«); dobro je posvedoceno u keltskim sredinama.
OPEL III 98-99: Nertus, Nertius, Nertianus; javlja se i u slozenicama, npr:
Nertomarus (v. niZe).

Nerotomarus — TRHR 119 (gore: Carmio). U pitanju je varijanta
keltskog imena Nertomarus. Za potvrde u Panoniji: Mocsy 1959, 183,
155/4 (Boius), 176/14; 205/25, 33. OPEL III 99; *nerto- (»snaga, sila«).
HoLDER 11, 722; ELLIs EvAaNSs 1967, 105-6, 237, 294, 408; DELAMARRE 2003,
235; MEID 2005, 113-114; EDPC 289.

Prosostus — AE 1997, 1262 = TRHR 118. Prosostus Couconis f. KATICIC
1964a, 28. Mesto nalaza: Solva, gde je naden i natpis koji pominje
princepsa peregrine zajednice Azala (niZe: Talalnus). Zatim, nedavno je
posvedoceno jos jednom u vojnic¢koj diplomi koja je nadena u mestu
Tata, na teritoriji Azala kao patronimik Zene veterana: Romania Prososti
fil. (ZPE 174, 285 = AE 2010, 1259). Osim kod Azala, ime se u Panoniji
javlja i u vojnic¢koj diplomi jednog Kornakata: Dasenti Dasmeni f(ilio)
Cornac(ati) et lorae(?) Prososti filiae uxori eius (CIL XVI 2), zatim, u
vojnickoj diplomi jednog Panonca (RMD 404): Prososto Ia[nu]ari f(ilio)
Pannon(io), kao i u jednom natpisu iz Karnuntuma: Ulp(ius) Prosostus,
patronimik: Ambruc[o?] (AE 1937, 78). Mocsy 1959, 186, 155/5, 237/1. U
Dakiji je posvedoceno i Prisosta (AE 1932, 81). Nije sasvim jasno zbog
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cega ga je Majd (MEID 2005, 256) proglasio za »griekisch«. U pitanju je
panonsko ime, karakteristi¢no za severno podrucdje.

Pusinnio — RIU 727 (v. Camurius, patronimik). Mesto nalaza:
Piliscsév. Ime je u razli¢itim varijantama dobro posvedoceno u Noriku,
Reciji, Galiji, Britaniji, Hispaniji; OPEL III 173. DAG 972; Pusinna (DAG
1139); Pusinna, -us (DAG 1296); Pusinnio, Pusintus (DAG 1296)
(DELAMARRE 2004), javlja se u Dalmaciji, a u ovom obliku najviSe potvrda
ima u Panoniji.

Sammo — CIL III 4282 = RIU 690. Mesto nalaza: Tata. MEID 2005, 240.
OPEL 1V 46-47. Od kelt. samo-; skup imena je izrazito cest u keltskim
sredinama (HOLDER II 1335; ELLIS EvANS 1967, 252-253; DELAMARRE 2003,
266; 2004, 272 (DAG, index)).

Sibulla v. gore, grupa 1.

Simirasi(us?) — RIU 713 (crtez): Trasanu — f. Mesto nalaza: Piliscsév.
DAG 1303 (DELAMARRE 2004, 276); Simirinus (DAG 1071). OPEL IV 83
(samo ovaj natpis).

Sindio — RIU 801. Calmenus — f. Mesto nalaza: Piliscsév. OPEL IV 83:
navodi samo ovu potvrdu; upor. npr. Sindilla (DAG 1356).

Sisiu_— CIL III 10603 = RIU 724 (2 puta), z. Mesto nalaza: Gyermely.
Ime je dobro posvedoceno u Panoniji i Noriku, ali se varijante javljajuiu

drugim keltskim oblastima. U istom obliku, u Panoniji je posvedoceno
jos jedanput (RIU 923); zatim, javljaju se i varijante Sisia (CIL III 3285),
Sisio (CSIRO 1/3, 203), Sisi (CIL I 11273), Sisiata (RIU 49), (upor.
FaLiLEYEV 2007, 131: IDR 1II/2, 380); Sisiuna (CIL III 10544), itd. Upor.
Norik: Sisia (CIL III 5630); Sisia (CIL III 4983a, 4998, 5075; 5630; ILLPRON
782); Sissia (CIL III 5075) Sisiu (AI] 112; ILLPRON 780), itd. HOLDER II
1587; MEID 2005, 288.

Tastus — CIL 1II 4282 = RIU 690: Dasius Tasti f. OPEL IV 109 navodi
samo ovo mesto, dok je u tomu II 93 navedeno je kao hapax, Dasitastes
(sic!), odakle i MEID 2005, 29 (fantomsko ime).

Toria — RIU 675: Toria Licconis f(ilia). Mesto nalaza: Kornye. Majd
(MED 2005, 30) ga je uvrstio medu panonska imena, medutim u pitanju
je latinsko gentilno ime. Kao gentilicij, posvedoceno je u Panoniji,
Dalmaciji, severnoj Italiji i po jedanput u Galiji i Hispaniji. Za potvrde:
OPEL 1V 127.
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Trasanu(s?) — RIU 713. Mesto nalaza: Szomod. OPEL IV 128. Moci
(Mocsy 1959, 193 6p. 167/1) donosi ime kao Trasan(us), u RIU je procitano
kao Trasam, MEID 2005, 294: Trasanu; Trasanus (DAG 1309) (DELAMARRE
2004, 281). Majd ga je uvrstio u katalog, navodi da bi ovde moglo biti
panonsko, verovatno na osnovu panonskog patronimika: Dasentis f. U
severnoj Italiji su posvedocena: Trasius (CIL V 7221); Traso (CIL V 7167);
upor. DAG 230, 386.

Troucetimarus — CIL 1II 10603 = RIU 724 (v. Sisiu, Dervonia). Mesto
nalaza: Gyermely. Keltsko *troug-. DELAMARRE 2003, 303, trougo-, trouget-
'malheureux’ (‘miséricorde’ ?); MEID 2005, 119. Imena ove skupine su
brojna u keltskim sredinama. U Panoniji se javlja jo$ jednom
[TIroucetimal[r]us (RIU 1397), i u varijantama Troucetissa (CIL III 14349,8),
Troucissa (RIU 1359; RIU 1414), Troucisa (AE 1957, 164). Posvedoceno je u
Noriku u razli¢itim varijantama (npr. Celeia: Trougeti-marus), zatim, u
Galiji. Za keltski element *maro- ELLIS EVANS 1967, 223; DELAMARRE 2003,
218d.; MEID 2005, 92; EDPC 258.

Urbacius — AE 2003, 1371 = TRHR 122 (v. Atresus). Upor. Urbicius
(DAG 833, 1153); Urbicus (DAG 980, 1153, 1316), Urbilus (DAG 339); Urbo
(DAG 1316); OPEL IV 184-185.

Vanus(?) — RIU 756. Mesto nalaza: Crumerum, Nyergestjfalu. MEID
2005, 303-304. OPEL IV 147 (samo ovaj natpis). U Noriku je posvedoceno
Vannus. Treba pomenuti da je citanje natipisa sporno. Naime, Liccaius
Valno N B F, kako stoji u korpusu, moglo bi biti: Va<n>nonis f(ilius). U
Gornjoj Meziji javlja se Vanno: ILJug 37; ILJug 1421; Loma 2010, 30-31. s.v.
Vanno.

Varzia — RIU 714: Varzia Licai f(ilia). Mesto nalaza: Szomod. OPEL IV
148, navodi samo ovu potvrdu.

Vinedia — RIU 734. Mesto nalaza: Szomor-Pusztasomodor. Ime je
posvedoceno u Dalmaciji, u Jaderu (CIL III 2963); venetsko: *Venetia,
Celtic, *ueni (»friend«) e/i: Venicarus/Vinicarus (DELAMARRE 2003, 313; MEID
2005, 307-308), Vin-: HOLDER III 351; KATICIC 1976, 182; MEID 2005, 152. Za
element -edio- v. HOLDER I 2013.

%k X

Rezultati naSe analize mogu se sumirati na slede¢i na¢in. Domacih
licnih imena koja se pouzdano mogu pripisati Azalima, i koja smo
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smestili u grupu 1 ima 29; od imena posvedocenih u natpisima na
teritoriji koja se pripisuje plemenskoj zajednici Azala (grupa 2) u obzir je
uzeto 38 imena od kojih se 6 imena javlja i u grupi 1.

Prema grupama, odnos bi se mogao odrediti ovako:

Grupa 1 (29 imena)

Panonska imena su: Breucus; Dasas (Dasent-) / Dasius; Dasmenus; Liccaius.
U keltska imena mogu se ubrojiti: Aicca; Atta / Atto; Busturo; Cuso; Cot| ;
Gallunus; Lucca; Lucius (?); Matena; Nivio; Racio; Ruma; Sibulla; Siusius;
Solva; Talalnus; Tutula; Vivenia; Verbacius. Imena koja se javljaju samo
jedanput: Vegabius (?) i Etdeidatis (?)

Grupa 2 (38)
Sest imena iz ove grupe pojavljuju se i u grupi 1. To su imena: Atta;
Busturo; Dasas (Dasent-) | Dasius; Liccaius; Lucius; Sibulla. Od ovih Dasas
(Dasent-) |/ Dasius, Liccaius karakteristi¢na su imena za panonsko-dalmat-
sku imensku oblast; jezgreno podrudje im je juzna Panonija, ali su dobro
posvedocena i u Dalmaciji.

Panonskoj imenskoj oblasti pripadaju i slede¢a imena ove grupe:
Anna; Bato; Munnus; Prosostus; zatim, njima treba prikljuciti imena koja
se javljaju u obe grupe: Dasas / Dasius; Liccaius. Imena koja se mogu
smatrati keltskim, bilo na osnovu toga Sto imaju keltsku etimologiju ili
na osnovu prostorne distribucije u keltskim imenskim oblastima (pre
svega u norickoj) jesu: Atta (+G1); Aturo; Atresus; Blecissa; Busturo; Butto;
Camurius; Carmio; Couco; Dervonia; Ioparus; Lasc(i?)us; Madena; Masclenia;
Ner{oltomarus; Pusinnio; Sammo; Sibulla; Sisiu; Trasanu(s?); Troucetimarus;
Urbacius; Vanno; Vinedia.

Imena koja nemaju potvrde u drugim imenskim oblastima jesu
sledec¢a: Cansalus; Calmenus; Tastus; Varzia (imaju samo po jednu
potvrdu). Po jedanput su posvedocena i imena Simirasius (?) i Sindio, ali
imaju paralele drugde.

Kako smo pomenuli, Azali su ubrojani medu panonska plemena na
osnovu toga sto se smatralo da je njihova onomastika panonska. Rezul-
tati nasSeg istrazivanja, kojim su obuhvacdeni i noviji epigrafski nalazi,
jasno ukazuju na to da se epihorska antroponimija Azala ne moze vise
smatrati iskljuc¢ivo ili pretezno panonskom bududéi da se analizom
pokazalo da je broj keltskih imena u antroponimijskom inventaru te
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zajednice znatno vedi nego Sto je broj panonskih imena. Stoga se moze
dodi do zakljucka da je kod Azala keltska komponenta dominantnija od
panonske. U pitanju je peregrina zajednica cije je stanovniStvo bilo
mesovitog etnickog sastava, kao Sto su neki istrazivaéi ranije vec
pretpostavljali.*

Iako su civitates organizovane na plemenskom principu, re¢ je o
rimskim administrativnim jedinicama koje nisu nuzno obuhvatale jednu
etnicku celinu, niti su uvek odgovarale granicama i sastavu slobodnih
plemena u predrimsko doba, iako su po njima mogle nositi ime.”" Kako
se Azali u izvorima prvi put pominju u rimsko doba, u vreme Avgusta,
kao civitas peregrina u provinciji Panoniji, ne treba iskljuciti mogucénost da
ta zajednica predstavlja rimsku tvorevinu.

Skracenice
AE — L’Année épigraphique, Paris, 1886— .
CAH? — Cambridge Ancient History, 2nd edition, Cambridge.
CIL — Corpus inscriptionum latinarum, Berlin.

DAG — WHATMOUGH, J. The Dialects of Ancient Gaul. Cambridge, MA: Harvard
University Press, 1970 (indeks: DELAMARRE 2004).

EDH - Epigraphische Datenbank Heidelberg, www .epigraphische-datenbank-
heidelberg.de

EDPC - MatasoviC, R. Etymological Dictionary of Proto-Celtic. Leiden / Boston 2009.

ILLPRON — Corpus inscriptionum lapidariarum Latinarum provinciae Norici usque ad
annum MCMLXXXIV repertarum, M. HAINZMANN / P. SCHUBERT, eds. Berlin, 1986— .

Lupa — Ubi erat Lupa, F. i O. HARL, www.ubi-erat-lupa.org.

OPEL — B. LOriNz / F. ReDO. eds., Onomasticon provinciarum Europae latinarum,
Budapest. Budapest: Archaeolingua, 1994-2000.

RIU — Die romischen Inschriften Ungarns, Budapest.
TRHR — Tituli Romani in Hungaria reperti (Supplementum), Kovacs, P. Budapest.
ZPE — Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik.

* Npr. Russu ad Firz 1977.
3! Upor. Mocsy 1974, 66.
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Anthroponymy of the Azali
Abstract

In the present paper the author deals with native personal names of the tribe of
the Azali who lived in northern Pannonia, where they were organized into a
large civitas peregrina in Roman times. Based on the anthroponymy, it is usually
considered that the Azali were of Pannonian (“Illyrian”) origin, and that the tribe,
positioned between the Celtic tribes of Boii and Eravisci, represented a “south
Pannonian linguistic island in northern Pannonia”. It has also been suggested
that they were resettled from southern Pannonia to the north by Tiberius.
However, the onomastic evidence indicates that this thesis needs revision. The
author tries to examine the epigraphically attested personal names of the Azali,
dividing them into two cathegories: 1. non-Latin personal names recorded in
Latin inscriptions, in which the Azalian origin is expressed (29); 2. non-Latin
personal names attested in the inscriptions from the territory of the civitas
peregrina (38). The analysis of the onomastics inventory shows that a significant
number of records appear to be Celtic.

Key Words: Native Anthroponymy, Latin Epigraphy, Azali, the Roman Province
of Pannonia.
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La place et la fonction des animaux dans les poemes
d’époque vandale de " Anthologie latine

Abstrait : Les animaux occupent une place assez importante dans les poémes
d’époque vandale de I’Anthologie latine. Apreés avoir rangé les poemes
concernés par la thématique animaliere en quatre grandes catégories, on
examine si certains d’entre eux sont susceptibles d’une interprétation
symbolique, et laquelle.

Mots-clés : animaux, Anthologie latine, épigramme, symbolisme, Vandales.

Sous le nom d’Anthologie latine, on désigne deux collections différentes.
Au sens restreint, il s’agit d’une collection d'un peu moins de quatre
cents poemes, constituée en Afrique au début des années 530 et
regroupant des poemes d’époque vandale et d’autres poemes antérieurs.
Cette anthologie est transmise par le codex Salmasianus (ainsi nommé
parce qu’il a appartenu a 'humaniste Claude Saumaise), et partiellement
par quelques autres manuscrits, notamment le Vossianus Q 86 (du nom
de I'humaniste hollandais Isaac Vossius qui 1'a eu en sa possession) et le
Parisinus 8091 (autrefois Thuaneus, du nom de Jacques-Auguste de
Thou). L’ensemble correspond aux piéces 7-389 de I'édition de Riese.'
L’AL dans son acception large forme une masse deux fois plus impor-
tante, qui englobe la collection précédente, mais aussi d’autres poémes
d’époques et d’origines variées. Elle occupe les deux volumes de 1'édi-
tion de Riese. Nous nous limiterons ici a la collection restreinte, et ne
prendrons en considération que les poemes qui sont incontestablement
d’époque vandale. Parmi ceux-ci se dégagent notamment quatre en-

' A. Riese, Anthologia latina siue poesis latinae supplementum, 2 voll., Lipsiae : Teubner,
*1894-1906. C’est d’apres cette édition que sont données toutes nos références. D. R.
Shackleton Bailey a donné une édition certes plus récente (Anthologia Latina, Stutt-
gart : Teubner, 1982), mais il intervient a I'exces sur le texte et son travail n'a pas
supplanté celui de Riese, qui continue a faire autorité.

143



Lucida intervalla 42 (2013)

sembles : 38-80, une série de distiques anacycliques ou serpentins ; 90—
197, qui sont d’'un méme auteur, anonyme ; 286, les cent énigmes de
Symphosius ; 287-375, le recueil de Luxorius.

Dans ce corpus, voici, avec leurs titres,” la soixantaine de poemes qui
de pres ou de plus loin relevent de notre sujet : 41 De equis Diomedis ; 59
De cygno et Leda ; 98 De Chimaera ; 104 De formica ; 106 De ansere ; 107 De
sepia ; 130 De Caballina meretrice ; 132 De capone tfassanatiot ; 142 De ouo
Ledae ; 143-144 De Europa ; 148-149 De equa Filagri aduocati. Insultatio pro
concubitu ; 160 De uenatore qui cum aprum excepit serpentem calcauit
imprudens ; 176 De ansere, qui intra se capit copiam prandii ; 180 De sphinga ;
181 De catto qui comedens picam mortuus est ; 186-188 De capris ; 195-196 De
elephanto ; 209 De Abcare seruo dominico ; 226 De esiciata ; 228 De ouata ; 286
certaines énigmes de Symphosius (14-39 et 85); 291 Trochaicum de
piscibus, qui ab hominibus cibos capiebant ; 292 Archilochium de apro
mitissimo in triclinio nutrito ; 304 De turre in uiridiario posita, ubi se Fridamal
aprum pinxit occidere ; 305 De auibus marinis, quae post uolatum ad domum
remeabant ; 320 Item unde supra scriptum : ubi equi circi bibebant ; 330 De
simiis canum dorso impositis ; 331 De partu ursae ; 355 De Chimaera aenea ;
359 De catula sua breuissima, ad domini sui nutum currente ; 360 De pardis
mansuetis, qui cum canibus uenationem faciebant ; 370 De pica, quae humanas
uoces imitabatur ; 375 De catto qui, cum soricem maiorem deuorasset, apople-
xiam passus occubuit.

De ces textes, nous laisserons de coté 209, ou les animaux ne font
fonction que de comparants, 148-149, ou la jument n’est la que comme
victime passive des assauts sexuels de 1’avocat, 304, ou le sanglier par sa
mort foudroyante ne sert qu'a mettre en valeur le chasseur, 320, ou le
role des chevaux est d’illustrer le changement de destination du sar-
cophage, 130, qui est trop obscur, et les poemes ou il est question
d’animaux de la mythologie, qui ne présentent pas d’intérét pour nous.
Les poemes restants peuvent se ranger en quatre catégories qui, on le
verra, sont perméables : des descriptions, des situations extraordinaires,
des animaux apprivoisés ou domestiqués, des animaux sous forme de
plat.

* Nous n’entrons pas ici dans la question de l'authenticité des titres ; du moins
donnent-ils une idée du contenu des poemes.
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Commencgons par le premier groupe, les poemes descriptifs, qui sont
principalement 104 De formica, 106 De ansere, 107 De sepia, 132 De capone
tfassanatiot, tous de 1'auteur anonyme de la série 90-197. La fourmi (104)
est présentée défavorablement : elle vole le grain (le verbe utilisé est
uerro, que Cicéron et Martial emploient aussi en ce sens)’ et 'entrepose
dans des cavités du sol ; la noirceur de son corps fait penser qu’elle est la
servante du sombre Orcus; et de fait elle enléeve Céres tout comme
Pluton a enlevé Proserpine. Elle porte donc préjudice a I'homme en
réduisant a néant ses efforts. Sa couleur noire est un défaut, comme c’est
du reste toujours le cas dans la collection, ou le teint sombre (il s’agit
d’Egyptiens ou d’Ethiopiens) n’échappe jamais a la critique (182-183,
189, 209, 353). Symphosius au contraire dresse un portrait favorable de la
fourmi, montrée comme une travailleuse active (286,22), conformément a
I'image traditionnelle de cet animal (par exemple, pour rester dans le
domaine latin, chez le fabuliste Phedre, 4,25 « La mouche et la fourmi »).

L’oie (106) est décrite comme un bel oiseau au chant mélodieux
(dulcisono strepitu colla canora leuat, 106,2), alors que généralement les
Anciens dénigrent son cri (cf. Properce 2,34,84). Mais surtout elle offre
un double avantage : elle est bonne a manger, et sert de gardienne pour
les maisons, comme le montre I'épisode des oies du Capitole. L'inter-
vention salvatrice des oies de Junon face aux Gaulois explique sans
doute que les Romains n’aient pas eu comme nous une conception
négative de cet animal. Le second hémistiche du vers initial, wuolitans
argenteus anser, est emprunté a Virgile (Enéide 8,655), ou il s'agit éga-
lement des oies du Capitole. Cet emprunt éleve le poeme au niveau
épique, ce que confirme au vers suivant le choix de l'adjectif composé
dulcisonus, qui est rare et tardif. Mais la tonalité épique est sans doute
ironique. Le poeme pourrait indiquer au contraire que précisément, nous
ne sommes pas ici dans I'épopée, mais dans un petit genre, I'épigramme.
Le poeme sur la seiche (107), qui suit immédiatement, fonctionne
entierement sur le principe du double, mis en évidence par le lexique
(geminum, duplum, utrumgque) : la seiche, nom féminin, sert a désigner a la
fois le male et la femelle ; elle fournit de la nourriture par sa chair et

* Cicéron, Ver. 2,19 et 52 ; Martial 2,37,1. Cicéron choisit uerro pour faire jeu de mots
avec Verres. On notera que l'auteur du poeme 104 fait indirectement allusion a la
Sicile, lieu de I’enlévement de Proserpine.
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donne forme aux lettres par son encre ; comme pour l'oie, est souligné le
double avantage qu’on tire d’elle, et le point de vue est celui de 'intérét
de 'homme. Mais en outre, le liquide de la seiche étant qualifié de fel,
celle-ci devient discretement un symbole de I’écriture épigrammatique,
puisque le fiel est un ingrédient indispensable de l'épigramme (cf.
Martial 7,25,3) ; la seiche renvoie donc de maniere réflexive a I’activité du
poete lui-méme.

Le poeme 132 est intitulé De capone fassanatio ou fassanario dans les
manuscrits, ce qui n’est pas clair*; il décrit un oiseau de couleur rouge
qui est apparemment un coq. L’animal est fortement anthropomorphisé,
ayant un visage, une barbe, un cou, une chevelure, une poitrine, une
cuisse, une aine. La description, notamment aux vers 1 et 4, emprunte
des éléments au registre élégiaque en les appliquant humoristiquement a
un animal de sexe masculin qui, de plus, est qualifié (certes seulement
dans le titre, dont l'authenticité n’est pas établie et qui pose des
problémes d’établissement de texte) de capo, c’est-a-dire de chapon. Peut-
étre le terme signifie-t-il seulement qu’il ne s’agit pas d’un coq adulte,
mais d’un coquelet.

On parlera plus loin des énigmes descriptives de Symphosius.

Dans la deuxieme catégorie, celle des situations extraordinaires, on
trouve six poemes : 160 De uenatore qui cum aprum excepit serpentem calca-
uit imprudens ; 181 De catto qui comedens picam mortuus est ; 186-188 De
capris ; 331 De partu ursae ; 375 De catto qui, cum soricem maiorem deuoras-
set, apoplexiam passus occubuit. Les deux premiers poemes sont de 1’auteur
anonyme de la série 90-197, les deux derniers de Luxorius.

Dans le distique 160, un chasseur, frappant un sanglier, écrase par
mégarde un serpent qui le pique, et ainsi trois créatures meurent en
méme temps. La popularité de cette historiette est attestée par le fait qu’il
en existe d’autres versions avec des formulations légerement différentes.’
Les poemes 181 et 375 ont évidemment été rapprochés 'un de 'autre (en
outre dans les deux cas le substantif tardif cattus, pour désigner le chat,
remplace le feles qu’on attendrait), mais il est difficile de dire lequel des
deux s’inspire de l'autre.’ Ils reposent sur le paradoxe (souligné en 375,4
par 'oxymore per uitam moriens) que la nourriture qui devrait donner la

* Voir Kay 2006, 217-218.

® KAy 2006, 283-284.
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vie donne la mort. IIs ont au reste un certain lien avec le poeme 160,
puisque la aussi le chasseur et sa proie périssent ensemble. Plus
largement, la thématique est celle de la mort étonnante d’animaux.

Les poemes 186-188, sur le bouc, pourraient étre rattachés au méme
théme, mais ils renvoient en réalité a la tradition étiologique du sacrifice
du bouc a Dionysos. En 186, le bouc une fois tué devient une outre
enfermant Bacchus (avec jeu de mots caper~carcer) ; en 187, il est offert en
victime a Bacchus pour avoir endommagé de ses dents la vigne ; en 188
les boucs sacrifiés se vengent dans la mesure ou, quand devenus outres
ils retiennent le vin, le dieu ne peut plus étre qualifié de libre (avec le jeu
de mots fréquent liber~Liber, qu’on trouve par exemple dans le Satyricon
41,7 et, dans I’ AL méme, dans les pieces 221 et 258). En effet, selon le récit
d’'Hygin (Astronomica 2,4,2), alors qu’lcarios avait planté de la vigne et
'avait taillée avec soin, un bouc s’y précipita et brouta les feuilles les
plus tendres. Icarios le tua, et de sa peau fit une outre qu’il exposa et
autour de laquelle on dansa.” L’explication étiologique est exploitée ici
sur le mode humoristique.

Enfin le poeme 331 reprend une légende bien connue (voir par exem-
ple Pline, Histoire naturelle 8,54,126), celle de la mere ourse qui donne
forme a ses oursons en les léchant. Mais ici cela devient une image pour
la création artistique (déja employée par Virgile, cf. Aulu-Gelle 17,10,2—
3), puisque 'ourse est assimilée a I’artisan en train de sculpter sa matiere
(ut sculpendo facit crescere membra faber). Le poéme aboutit a une compa-
raison entre 'art et la nature.

Les énigmes de Symphosius constituent un cas a part. Elles aiment a
présenter les animaux familiers et courants de maniere étonnante et
paradoxale afin de surprendre : ainsi le poussin dans l'ceuf a quitté le
ventre de sa mere sans naitre pour autant (nondum natus eram nec eram
iam matris in aluo, 286,14,2) ; la vipeére ne peut naitre si elle ne tue pas sa
mere (non possum nasci si non occidero matrem, 15,1), miracle biologique
mentionné pour la premiere fois par Hérodote 3,109 ; la mite vit dans les
livres mais n’en devient pas plus studieuse (in [libris uixi nec sum
studiosior inde, 286,16,2), c’est une allégorie du mauvais étudiant ; 1’arai-
gnée n’a pas de mains et fait tout avec ses pieds (nulla mihi manus est,

® WasYL 2011, 224, considere que ’auteur anonyme de 181 est I'imitateur.
7 BLANCHARD 1980, 170-172.
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pedibus tamen omnia fiunt, 17,3) ; 'escargot change sans cesse de lieu mais
ne se sent jamais en exil (mutatoque solo non sum miserabilis exul, 18,2),
c’est une sorte de sage stoicien ; la tortue ne chante que quand elle est
morte (uiua nihil dixi, quae sic modo mortua canto, 20,3), puisque sa
carapace servait a fabriquer la lyre ; la chauve-souris a des ailes d’oiseau
mais pas de plumes (pluma mihi non est, cum sit mihi pinna uolantis, 28,2 ;
cf. Ovide, Métamorphoses 4,410-411) ; la mule nait d’autrui mais personne
ne nait d’elle (ex aliis nascor nec quisquam nascitur ex me, 286,37,3); la
tigresse congoit ses enfants avec le vent et ne cherche pas de mari (et mihi
dat uentus natos nec quaero maritum, 38,3), mode de fécondation plus
fréquemment attribué aux cavales. Tres souvent aussi les animaux sont
caractérisés indirectement, par leur rdole mythologique (la chevre
nourrice de Jupiter), par un jeu sur leur nom (la souris porte le méme
nom qu’un consul de Rome), etc., mais cet aspect sort du cadre de notre
sujet et nous en avons du reste traité ailleurs.”

La troisieme catégorie est celle des animaux apprivoisés ou domes-
tiqués. Elle comprend : 195-196 De elephanto ; 291 Trochaicum de piscibus,
qui ab hominibus cibos capiebant ; 292 Archilochium de apro mitissimo in
triclinio nutrito; 305 De auibus marinis, quae post uolatum ad domum
remeabant ; 330 De simiis canum dorso impositis ; 359 De catula sua breuis-
sima, ad domini sui nutum currente ; 360 De pardis mansuetis, qui cum
canibus uenationem faciebant ; 370 De pica, quae humanas uoces imitabatur.
Tous ces poemes ont pour auteur Luxorius, a la seule exception des deux
poemes sur 1’éléphant (195-196).

Ceux-ci different assez nettement l'un de 'autre. Le premier insiste
sur le domptage, qui fait qu'une béte énorme craint un petit homme
(195,8 ecce hominem paruum belua magna timet). Le second souligne le
profit qu’on tire des défenses de I’animal, qui servent notamment a faire
des accessoires de jeu, et se clot sur un paradoxe : celui qui semait
auparavant la peur devient par sa mort un jeu (196,10 fit moriens ludus,
qui fuit ante pauor).

Le poeme 291 décrit des poissons d'un domaine royal (uerna clausas
inter undas et lacunas regias... piscis, 291,1-2) qui viennent prendre leur
nourriture dans la main de ’homme. Le poeme est mis en valeur par sa
place : il est le premier du recueil de Luxorius apres les pieces program-

8 WoLFr 2010.
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matiques liminaires. Il s’inspire clairement de Martial 4,30, ou il est
question des poissons sacrés de Domitien dans le lac de Baies (sans
doute le lac Lucrin), qui connaissent leur impérial maitre et répondent a
I'appel de leur nom. Martial écrivait a la gloire de Domitien. Faut-il voir
ici de méme un éloge du pouvoir vandale, et un encouragement a la
soumission devant un roi pacificateur qui protege des tempétes ? Ou, au
contraire, une invitation a ne pas faire comme les poissons qui se croient
libres, alors que leur mer n’est qu'un bassin ?

Le poéme 292, qui suit immédiatement, reste dans la méme théma-
tique. Il s’agit cette fois d'un sanglier qui mange sous des portiques
dorés et effleure calmement la main de son maitre. Ce sanglier de Mars
(Martis aper, 292,1) est désormais comme voué au culte de Vénus (fit
magis ut Veneris dicatus ille sic sacris, 292,8). Doit-on comprendre que la
beauté et le raffinement (porticibus... aureis, Parios lapides, atria... decora,
292,3 et 5-6) soumettent la force, et voir la une allusion aux Vandales
attirés et conquis par la culture romaine au point d’en perdre leur
férocité naturelle ? Ou comprendre au contraire, dans la mesure ou les
Romains sont les enfants de Mars, que ceux-ci ont été assujettis par les
nouveaux maitres vandales ?

Le poeme 305 a un titre trompeur, De auibus marinis, quae post uolatum
ad domum remeabant, qui ne correspond pas au contenu, de quelque
maniere qu'on l'interprete. On a parfois considéré qu’il était question
d’oiseaux qui avaient cessé de migrer pour rester dans le parc de la villa
de Fridamal” Non : le texte parle d’oiseaux marins qui ont abandonné
leur patrie, la mer, par attrait pour la propriété boisée de ce seigneur
vandale et sous l'influence du genius de celui-ci. Le poeme se rattache au
291 sur les poissons par le theme de I'influence surnaturelle qu'un grand
personnage exerce sur des animaux.

Dans le poeme 330, comme dans le 360, les animaux dressés consti-
tuent une partie d’un spectacle public. On sait que les jeux et spectacles
romains ont continué sous les Vandales. Les deux poemes sont suscep-
tibles d'une interprétation politique. Le poeme 330 de Luxorius, ou un
singe se tient sur le dos d’un chien, animal qu’il craint habituellement,
peut se comprendre comme un éloge du roi du moment (d’apres les
éléments chronologiques dont nous disposons pour Luxorius, ce serait

 RADIF 2002, 9 ; FASSINA 2006, 142.
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Hildéric, qui a régné de 423 a 430), qui a su établir la concorde parmi les
populations sous son pouvoir, de méme que dans le poeme deux
créatures hostiles parviennent a coexister. L’auteur conclut que c’est un
présage de bonheur pour le royaume : Quanto magna parant felici tempora
regno, discant ut legem pacis habere ferae, « Quelles grandes choses les
temps promettent a cet heureux royaume, puisque les bétes apprennent
a respecter la loi de la paix!». Il ne faut pas chercher a déterminer
précisément qui est le singe et qui est le chien (les Romains ou les
Vandales), mais voir le symbole dans sa globalité.

Le poéme 360 pourrait évoquer 1'age d’or, puisque les prédateurs ne
font pas de mal aux bétes qu’ils attrapent, mais en réalité s’ils agissent
ainsi, c’est sous I'empire de la peur : O qui magister terror est mortalium,
diros ferarum qui retundit impetus, « Quel maitre est la terreur inspirée par
les hommes, capable d’émousser l'impétuosité cruelle des bétes sau-
vages ! ». Peut-étre y a-t-il dans cette piece un souvenir de la série du lion
et du lievre au livre I de Martial (1,6, 14, 22, 48, 51, 60, 104), ou deux
motivations étaient prétées au lion qui épargne le lievre : soit il le mé-
prise comme une proie trop facile, soit il a appris de Domitien la
clémence. Cependant ici un tel changement de nature est seulement le
résultat de la contrainte, et il ne s’agit plus d'une promesse de bonheur
comme en 330.

Avec le poeme 359, on est dans le registre de la description d’animaux
familiers, dont I'exemple le plus proche de celui-ci est I'épigramme 1,109
de Martial sur la chienne Issa. Ce poeme 359 se clot sur une pointe
paradoxale : la chienne a beau étre toute petite, elle fait plus de bruit
avec ses aboiements que de grosses bétes, comme par révolte contre son
role d’animal de compagnie, et pourrait ainsi avoir la parole pour métier
si la nature l'avait voulu (uincit membra nimis latratu fortia torua : si natura
daret, posset ab arte loqui, 359,9-10); ce qui veut dire qu’elle pourrait
aboyer comme un professeur ou un avocat,"” et rejoint la critique de ces
professions qu’on trouve dans d’autres pieces de Luxorius.

Le poeme 370 traite d'une pie apprivoisée qui imite la voix humaine.
La pie bavarde, puisque tel est l'oiseau le plus souvent désigné par le
latin pica, est en effet avec le corbeau et le perroquet un des animaux

' Le verbe latrare est employé pour de mauvais orateurs ou avocats par Cicéron
(Brutus 58 ; De oratore 3,138) et Quintilien (11,3,31).
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auxquels les Romains réussissaient a enseigner a parler." Le second
distique du poeme est un jeu étymologique : soit la pie est le roi Picus
lui-méme (en fait il fut métamorphosé par Circé en picus, c’est-a-dire en
pivert, mais la proximité pica~picus autorise le rapprochement), et ceci
explique qu’elle parle, soit un étre humain se trouve a l'intérieur de
l'oiseau, ce qui n’est pas absolument clair."” On a ici un bon exemple de
pointe difficile a comprendre, comme c’est parfois le cas chez Luxorius
par exces de subtilité.

Enfin le quatrieme groupe est celui des animaux transformés en plat.
On trouve ainsi 176 (il s’agit sans doute plutot de deux épigrammes sur
le méme sujet, mais cela ne change rien pour nous), ou I'oie recele en elle
diverses nourritures, sur le modele du porcus Troianus bien connu par
Pétrone (Satyricon 40 et 49) et Macrobe (Saturnales 3,13,13) ; I'allusion au
cheval de Troie est du reste explicite dans le texte (176,7 et 15-16). Les
deux autres plats sont aussi des volailles farcies : 226 De esiciata, ou il faut
comprendre de (gallina) isiciata ; c’est donc une poule farcie, qui para-
doxalement a un ventre plus gros morte que quand vivante elle faisait
des ceufs ; et 228 De ouata, ou la encore gallina est sous-entendu ; il s’agit
cette fois d'une poule dont le ventre a été rempli d’ceufs. Ces plats
témoignent de l'ingéniosité humaine (docta manus, 176,10 ; haec monstrat
fabrica technam, 176,17), grace a laquelle les animaux morts font ce qu’ils
ne pouvaient faire vivants. Ils montrent aussi l'importance dans le
recueil de la thématique de la transformation. Lucio Cristante™ a par
ailleurs suggéré une lecture métapoétique de ces pieces : la cuisine serait
une métaphore de la création littéraire, et I’animal farci renverrait au
principe méme de l’anthologie qui contient en elle un ensemble de
poemes.

Au bout du compte, les premiere et quatrieme catégories de notre
classement sont des ecphraseis, les deuxieme et troisieme catégories
donnent a voir de petites scenes, bref nous avons d'une part des
descriptions, de l'autre des narrations. Au-dela de cette différence, on
observe dans nos poemes des constantes.

" Voir les références dans DAL COROBBO 2006, 297.
2 Voir Razzerti 2002, 179-181.
13 CrISTANTE 2010, 48—-49.
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La plus importante est le goit pour 1'étonnant, le paradoxal, I’anor-
mal, la déviance, souligné a deux reprises par I'emploi de 1’adjectif mirus,
dans le poeme sur les singes assis sur des chiens et dans celui sur les
léopards a la chasse (reddita post longum Tyriis est mira uoluptas, 330,1 ; sed
mira nostri forma constat saeculi, 360,6). Une bonne partie des animaux
présentés se comportent a I'inverse de ce qu’on attendrait d’eux dans
leur condition naturelle.

On trouve ensuite la forte anthropomorphisation, par exemple avec
les poissons de 291, qui ont des gestes éloquents et inclinent la téte (gestu
logquaci et tmitiori uerticet, 291,7), et généralement chez Symphosius, ou
elle est amenée notamment par l'usage presque systématique de la
premiere personne. Cette anthropomorphisation favorise une interpré-
tation symbolique et invite a voir des hommes derriere les animaux.
Quand il est question, comme c’est surtout le cas chez Luxorius, d’ani-
maux soumis (uerna... piscis, 291,1-2 ; famulans, 292,4 [famulas ms] et
359,3 ; uolatu...famulo, 305, 7), qui ont complétement modifié leur nature,
une interprétation politique semble s'imposer. Mais laquelle ? Avons-
nous le theme de panégyrique selon lequel 'empereur ou les grands
personnages ont une part de divin qui leur permet de dominer la nature
et les animaux' ? Ou bien ces animaux domestiqués heureux, comme
satisfaits d’avoir perdu leur liberté et perverti leur nature, cherchent-ils a
donner une image peu favorable de la cohabitation entre Vandales et
Romains, et a dénoncer la soumission de ces derniers ?

Fréquemment enfin les poemes contiennent des comparaisons ou un
vocabulaire épique. Ce grandissement épique est parfois humoristique
ou parodique : c’est le cas en 104, 106, 107, 176, et chez Symphosius. Mais
il ne 'est pas forcément et peut indiquer que I'époque présente, grace
aux rois vandales, fait aussi bien que ce que les héros ou les dieux ont pu
faire : ainsi en 304, a la marge de notre corpus, la turris de Fridamal
égale-t-elle des lieux célebres comme Aricie, la vallée du Tempé ou
Némée, et les 1éopards allant chasser avec des chiens en 360 surpassent
les lynx du char de Dionysos.

L’épigramme est un petit genre, mais cela ne I'empéche pas de dire
des choses sérieuses sous un air léger : c’était la théorie de Martial,” et

" Voir sur ce théme CITRONI 1975, 35-36.
5 Voir 4,49, et WoLFF 2008, 40.
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les auteurs de " Anthologie latine I'appliquent aussi. Leurs animaux nous
parlent des hommes, et de la situation politique en Afrique vandale. Sans
doute le message est-il ambigu et peut-il se comprendre de deux ma-
niéres absolument opposées : comme un éloge de la monarchie vandale,
qui a su établir la paix civile et la bonne entente entre les diverses
composantes de la population, ou au contraire comme une dénonciation
d’un régime qui obtient ’obéissance par la contrainte et la peur. C’est un
avantage de la poésie que de s’avancer masquée, et peut-étre la prudence
imposait-elle de cultiver I'obscurité.

On ajoutera deux précisions. D’abord, ce symbolisme équivoque ne
concerne pas tous les poemes animaliers. Luxorius semble particu-
lierement susceptible d’une interprétation politique; c’est beaucoup
moins vrai pour les autres auteurs, qui en restent souvent au niveau du
sel épigrammatique traditionnel. Ensuite, il est possible que le propos de
Luxorius lui-méme soit plus pointu. Il pourrait viser, non pas tous les
rois vandales, puisque Hildéric est loué dans le poeme 203, mais
seulement son successeur Gélimer, et alors le discours prendrait un sens
différent : en effet Hildéric, qui était Romain par sa mere, entretenait de
bonnes relations avec Constantinople et mit fin a la persécution
religieuse, fut renversé par Gélimer et plus tard mis a mort. Luxorius
manifesterait alors son hostilité a Gélimer et son regret d’Hildéric.
Cependant l'impossibilité de dater exactement ses poemes interdit de
dépasser le stade des hypotheses.

Bibliographie
M. Blanchard, « La scene du sacrifice du bouc dans la mosaique dionysiaque de
Cuicul », Antiquités africaines 15 (1980), 169-181.

M. Citroni (éd.), M. Valerii Martialis Epigrammaton liber I, Firenze : La Nuova Italia,
1975.

L. Cristante, « L’oca farcita (Anth. Lat. 176R=165-166 Sh. B.=87-88 Z.) », dans T.
Privitera, F. Stok (édd.), ‘Sedula cura docendi’. Studi sull’ Anthologia Latina per/con
Riccardo Scarcia, Pisa : Edizioni ETS, 2010, 39-50.

F. Dal Corobbo, Per la lettura di Lussorio. Status quaestionis, testi e commento,
Bologna : Patron, 2006, 297.

A. Fassina, « Un mecenate alla corte vandalica : gli epigrammi lussoriani per
Fridamal (AL 304-305 R?) », Giornale italiano di filologia 58 (2006), 137-145.

153



Lucida intervalla 42 (2013)
N. M. Kay, Epigrams from the Anthologia latina, Text, translation and commentary,
London, Duckworth, 2006.
L. Radif, « Anomalie animali », dans Bertini 2002, 5-28.
F. Razzetti, « Per I'esegesi di alcuni epigrammi di Lussorio (364, 365, 366, 367
Shackleton Bailey) », dans Bertini 2002, 169-191.
A. M. Wasyl, Genres rediscovered : Studies in Latin Miniature Epic, Love Elegy, and
Epigram of the Romano-Barbaric Age, Krakow : Jagiellonian University Press, 2011.
E. Wolff, Martial ou I'apogée de I'épigramme, Rennes : PUR, 2008.
E. Wolff, « La métamorphose d’un genre : de I'épigramme a I'énigme, I'exemple
de Symphosius », dans Métamorphoses. XIlles Entretiens de La Garenne-Lemot,
Rennes : Presses universitaires de Rennes, 2010, 153-164.

Etienne Wolff
Université Paris Ouest Nanterre

The place and function of animals in the Vandal period poems
of the Anthologia Latina
Abstract

The animal world holds an important place in the Vandal period poems of the
Anthologia Latina: in these we find descriptions of animals, animals in
extraordinary situations, tamed or domesticated animals, animals transformed
into dishes. Most of these creatures are presented in astonishing ways; some
exhibit human features; some manifest a particular behaviour that is symbolic.
Through analysis of the poems we examine whichever details are susceptible to
symbolic interpretation.
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Od koga zajmisSe jadranski Sloveni stare grcke rijeci?

Apstrakt. U €lanku se u svjetlu akcentuacije razmatra pitanje srpsko-hrvatskih
grecizama na Jadranu, i to da li su ti grecizmi pozajmljeni neposredno od
Grka ili posredstvom ondasnjih Latina, tj. Romana.

Kljucne rijeci: dalmato-romanski, greki, prozodija.

Istrazivsi dalmatske grecizme Vojmir Vinja je ustvrdio: »Nous pouvons
dire qu’il y eut des contacts directes entre les Grecs et les Romans, entre les
Romans et les Slaves mais non entre les Grecs et les Slaves«.! Etimoloski
ovo nije lako dokazati. Na osnovu same fonetike nemoguce je, na primjer,
re¢i da li je ihtionim kdntor (II, 35; ii, 56s4.) pozajmljen neposredno, tj. od
gré. kavOapog, ili posredno, tj. preko lat. CANTHARU.? U ovome ¢lanku ja
Vinjinu pretpostavku razmatram u svjetlu akcentuacije i postavljam pita-
nje da li je mogucde na akcentoloskim osnovima re¢i to je posredan a sto
neposredan grecizam u balkanskoj i dalmatskoj romanstini.

Bududi da dalm.-rom. relikti ¢uvaju mjesto lat.-rom. akcenta,” postoji

' Vinja 1967, 206.

*To vrijedi i za mnogo drugih jadranskih grecizma, npr. brince (I, 198; i, 68), brotan (I
26, ii 71), bitkva (I 232), cima (I 265; i 98sq.), cipo (I 268; i 100sq.), dikela (I 404; i 127),
drmiin (1441; DII 11), diit (i 137), gifte (i 162), gambor (1 549sq., 1 167), gilja (1 582, i 183),
jastog (1760, ii 33sq.), kéntra (1 256, iii 221), komostre (II 25), kiilaf (II 229, ii 112), lijera (11
306), [otar (II 320, ii 146), lijpa (I 326, ii 149sq.), ogac (i,14, DI 137), pijerka (II 640, iii
143), plat (I1 677sq., iii 50), rina (iii 119), rub (Il 157, iii 128sq.), sdrag (Il 204), smudit
(III 295, i 137, iii 180), spdra (III 308), spila (III 311), sprtva (III 313), spuzva (III 314),
staza (iii 191), stivan (iii 193), sipin (Il 394; iii 215), sirin (I 206), skip (III 260), tapit
(I1I 443), trag (iii 271), tan (11 523; iii 286), itd. Vidi i Skok 1934, 475-480. Balkansko-
latinsko ili dalmato-romansko posredstvo moze se foneticki ustvrditi samo rijetko,
kao u slucaju fitonima krijesva (I 582, i 183), gdje taj relikt moze da bude ili od lat.
CERESEA ili od gré. kepaoéa, ali se po vokalizmu vidi da ¢e prije biti od prvoga nego
od drugoga.

*Vidi Ligorio 2013.
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izvjestan akcenatski tip koji bi, da mu se tragovi nadu, bez druge poka-
zao Sto je posredan a Sto neposredan grecizam. To su gréka proparok-
sitona sa dugackom penultimom, npr. éunAactoov ili okdépmava. Kako
latinsko-romanska fonotaktika za ovaj tip ne zna, akcenat se u latinskim i
romanskim grecizmima te vrste pomjera na penultimu i tako razlikuje od
izvornoga grékog akcenta.*

Uporedi, na primjer, lat. EMPLASTRU < gré. éumAaotoov i lat.
SCORPAENA < gré. oxopmatva, odakle onda u nas Skrpina (III 258, iii 173) i
implastar (I 490sq.). U tim se primjerima mjesto s.-h. akcenta (= Skrpina,
implastar) poklapa sa mjestom lat.-rom. akcenta. Da se mjesto toga nade
skipina i implastar, tj. relikti s gréckim mjestom akcenta, onda bi to bio
znak neposrednog zaimanja. Uporedi, na primjer, rije¢ dmbis (= *abis,
Kosmet) < gré. apvooog (I 3) s nepomjerenim mjestom akcenta. Ima liiu
dalmatskoj romanstini grecizama s ovakvim akcentom?

Neka odmah kazem da primjeri tipa skrpina i implastar ne valjaju. Ovi
su, naime, grecizmi dio vulgarno-latinske leksike pa ih je dalmato-
romanski sa pomjerenim mjestom akcenta naslijedio. Up. REW 7740 i
2863. Takvi su jos primjeri gré. dyeova > lat. ACHERNA > s.-h. kijerna (II
78sq., ii 83, ii 140, REW 96), gr¢. éykavotog > ENCAUSTU > s.-h. inguast (I
724, REW 2869) i grc. pvoatva > lat. MURAENA > s.-h. mirina (I 485sq., ii
205sq., REW 5754). Prema tome, kao relevantni se primjeri kvalifikuju
samo ona grecizmi koje dalmatski nije naslijedio. Od proparoksitona sa
dugackom penultimom to su, ¢ini mi se, samo ova dva primjera:

1) gré. mapavuudog > lat. PARANYMPHU, odakle u nas sa promjenom
roda porenjitha (Rava) »posnaSica« i parenjitha f (Jeli¢) »id.« (iii 66). Po
prostiranju sjeverno-dalmatski, i to samo zadarsko-romanski. Od ostalih
romanskih jezika posvjedoceno samo u sard. paralimpu (REW 6228b), a to
je pak samostalna pozajmljenica iz grckoga. (Za disimilaciju A—A > A—E
up. dubrovacko parestat < gré. mapaotatng, III 608). I jedna i druga
varijanta, tj. i porenjitha (starije) i parenjitha (mlade), pokazuju lat.-rom.
mjesto akcenta.

2) gré. Tovpomava > lat. *TURPAENA, odakle u nas farpina (Zapuntel,

* Pomjeranje akcenta u ovom tipu moZe alternativno biti uzrokovano ili zaimanjem iz
grckih kosih padeza (A. Loma, usmjeno), dativa i genitiva gdje se akcenat zbog kvan-
titeta ultime bio pomjerio udesno ve¢ u grékome, ili, u slucaju ranijeg slovenskog
zaimanja, Diboovim zakonom.
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Sestrunj, Veli Rat, Zman, Sali, Rivanj, Ugljan, Razanac, Petrcane, Jezera,
Zitje, Zaton kraj Sibenika, Zlarin, Skradin) »elektri¢na jegulja, Torpedo
ocellata« i trpina (Silba, Ist, Molat, BoZzava) »id.« (iii 281sq.). Po prostiranju
opet samo zadarsko-romanski; u drugim romanskim jezicima nije po-
svjedoceno. I jedna i druga varijanta, tj. i trpina (starije) i tarpina (mlade),
pokazuju lat.-rom. mjesto akcenta.’

Sudec¢i prema ovim primjerima ja bih onda rekao da se akcentuacija
jadranskih grecizama — makar u onoj mjeri u kojoj to grada dozvoljava —
slaze sa Vinjinom pretpostavkom, tj. da su jadranski Sloveni stare grcke
rijec¢i zaimali posredstvom dalmatskih Romana, jer na Jadranu, ¢ini se,
nema grckih proparoksitona sa dugackom penultimom u kojima akcenat
ne bi na taj slog bio pomjeren, a to pak pokazuje da su ove pozajmljenice
prosle kroz dalmato-romanski medij.
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® Osim toga postoje jo§ dva upitna primjera. Prvo, gré. drxavOa > *ACANTHA + lat.
RUscU (REW 7460) > kataroska f (Cres), kotoroska f (Cres, Krk) »veprina, leprina,
kostrika, Ruscus aculeatus«. (Vidi 1221, i 32, ii 75.) Po prostiranju sjerverno-dalmatski,
i to samo osorsko- i kréko-romanski; u drugim romanskim jezicima nije posvjedo-
¢eno. Mjesto akcenta u grékoj rijeci se ne vidi ali, sudedi po aferezi, bi¢e da se akcenat
najprije bio pomjerio, tj. &xavOoa > *ACANTHA; up. i aferezu u kijerna odozgo. Odatle
onda katardska, kotoroska mjesto akataroska, okotoroska. Drugo, gré. dodkawva > lat.
DRACAENA > draganja (Budva, Muo) »tarantin, Trachinus draco«, dragana (Kostajnica,
Boka, Préanj), dragana (Vuk) »Trachinus draco«, draganja (Dubrovnik, Boka), draganja
(Korc¢ula, Racis¢e) »Trachinida« (I, 429sq.). Po prostiranju juzno-dalmatski, i to
budvansko-, bokeljsko- i dubrovacko-romanski; u drugim romanskim jezicima nije
posvjedoceno. Ova pozajmljenica pokazuje lat.-rom. mjesto akcenta, ali pokazuje i
neobican refleks gré. sufiksa -awva; up. i skrpina, mirrina odozgo.
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Whom did the Slavs on the Adriatic borrow their Greek from?
Abstract

Devoted to the question of Greek borrowings in coastal Serbo-Croatian, the paper
discusses the route these borrowings took, i.e. whether they were borrowed in
Serbo-Croatian directly from Greek or filtered through Dalmato-Romance. From
the point of view of accentuation, mediation can arguably be seen from a
particular accent type, namely Gr. éykavotog > Lat. ENCAUSTU, where the accent
is always protracted in the Latin word. Since both Greek and Dalmato-Romance
borrowings preserve the place of original accent, the question is then which type
do they reflect: the Greek or the Latin type? Having examined the available
examples we conclude, with Vinja 1967, that coastal Serbo-Croatian must have
borrowed its Greek through the Dalmato-Romance medium..

Key Words: Dalmato-Romance, Greek, Prosody.
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ITpuaesn y HOBOrpYKOM

Ancmpaxm. Bpoj mpugesa ca Tpu 3aBplIlleTKa, KOju ¢y 01au IpejOMIHaHTHA
1y cTaporpukoM, jou suiue je ysehan y Hosorpukom. Fbuxosa jacaoha npn
oapebusamy poja ¥ IIOrOAHOCT HBUXOBe Iaprcuiabiake IIpoOMeHe YUMHUAN
Cy Aa IpUAEBU ca TpU HacTaBKa HaJBAaJajy OHe ca jeAHUM UAM ABa HacTaBKa.
Tpeba pehu aa je mocrenienn HecTaHaK TUX IIPMJeBa U3 XKMBOT je3VKa UIITA0
IapaJeAHo ca Iy0/berheM apagurMy KOHCOHaHTCKUX OCHOBa CTapOrpykKe
Tpehe gexanHanmje, kojuma cy MaxoM nnpunagaan. Hekm og Tix npuaesa
Iaau cy y 3a00paB, a HeKI Cy cauyBaHM y MeTaIlda3paHoM 00auKy. Vnak,
n3BecTad Opoj THIX IIpMAeBa joI yBeK ce KOpUCTU y oapehenum
KO/0KallujaMa, a 0coouTo kao uMenuiie. Ilpuaesn cy y rpakom TecHo
IIOBe3aH! ca MMeHHIlaMa J Ta Ce IbIIXOBa 0COOMHA Oraesa He caMoO y ToMe
IITO CAeAe MMEHNUKY IpoMeHy seh 1 y ToMe 11TO ce monMeHmayjy.

Koyune peuu: HOBOTpUKH, CTapOIPUKM, IPUAEBY, IIpOMeHa, mapucuiada,
3aBpIIIeTaK, AeKANHaNNja, KoMIapaluja, nepudpacTudtHa KoMIIapanuja.

Jako je HOBOIPYKM MMEHCKH CHCTEM Y MOP(OAOIIKOM IIOrdey 3HaTHO
jeAHOCTaBHUjU O/, CTapOIPUKOT, IpoIlecu aHaAoIuje Koju Cy BOAUAM Ka
werosoj cumnandukanujn, kako npumehyje Mupambea,' Hucy aosean
U /0 IheToBe IMOTIIyHe YHU(pUKaIije, HUTK Cy TU IIPOIecu 3axXBaTUAN CBe
VIMEHCKe KaTeropuje y nogjeanakoj mepu.” Hajyropnuje ce Tum anaaom-
KJM IIpoIecMa IIPOTUBe KaTeropuje 3aMeHn1ia (An4He 3aMeHN1e IIPBOT
U ApyTOrT Aunia), Opojesa (KapAMHaAHM OpojeBU jedat, mpu 1 4emupu), Kao
n ogpebeHor 4yaaHa, Koju je cMMIIAMPUKOBAH YTOAMKO IITO je U3TyOMO
BOKaTMB, a4l j¢ OCHOBa HOMIMHATIBa OCTaJa pa3dAnduTa 04, OCHOBE KOCUX
nagexxa. Hajaase je mporec yampukanuje oagmakao KoJ KaTeropuje
MMeHMIIa U ca BhJIMa TeCHO IToBe3aHe KaTeropuje rnpujesa.

Ta mopesanocT uMeHnIa u IpuAeBa, KapakTepuCTUYHa U 3a CTapo-

! Mirambel 1959, 111.

> O 04HOCY MMEHCKOT CUCTeMA y HOBOTPYKOM IIpeMa craporpukom Schwyzer 1939,
585-586.

159



Lucida intervalla 42 (2013)

TPYKM, YMHM Ce Aa je jOII U3pa’keHuja Y HOBOTPUKOM. Jep, He caMo Ja ce
IIpOMeHa IIp1JeBa TOTOBO y MOTIYHOCTH ITOAyAapa ca IPOMEHOM MMe-
HIUIIa, HETO Ce MIMEHUIIe 4eCTO MOTY KOPUCTUTM M Kao IpPUAEBU, HIIp.
Y€00G »CTapali« > »CTap«, ¥ OOPHYTO: VEOG »MAad« > »Maaanh«, E€vog
»CTpaH, Tyh« > »cTpanarl, ta Eéva »Tyhuna«.” Heka nomina communia
oyt o/ aoOevr|g »0oaecHNK, -ma, o/n evyevic »naemnh, maem-
KIba«, 0/ ouYyYevrgc »pobak, pobaka« Hacraza cy og ogrosapajyhmx
npugesa: oao0evi)lc »0o0aecTaH«, EVYEVI|G »IAeMEHNUT«, OULYYEVNIG
»CpoAaH«. MyIIIKU 1 SK€HCKM pOJ IpyIle IIpujeBa Koju ce 3aBplllaBajy Ha
-NG, -A, -UKO PeAOBHO Ce KOPUCTe KaO MMEHHIle, Ha IpuMep, O YKQL-
VIAQNG »IIaHTPU3aA0«, IITO je BepoBaTHO OMO M pa3Aor jJa ce KOJ OBe
TpyIe Ipujesa o4 00AMKa Cpearber poja passujy U IapaleaHy OOANIIN:
YKQLVLAQLKOG, -1, -O.

Tpeba jorr HarToMeHyTH Ja Kaja ce MMeHMIla KOPUCTHU Kao MPUAeB, y3
By MoOxe crajatu u npuaor: Ot yoveic tov etvar Alyo ykQuvikonoec.
»Iberosn poauresn cy 1momMaao IlaHTPU3aBU.« 3aTUM, Kao M Yy CTapo-
TPYKOM, MMeHHIle MOTy uMaTtu 1 Kommaparnujy: Ot o kAépreg etvat ot
dwnyopot »Hajsehn aomosu cy agsoxatn«. Ynopeam oBje CTapoOrpuky
KoMIapanujy rnmoMmohy saBpierka -loteQog -lotatog, xopumtheHor He
caMo Ko/ npugesa Beh 1 Ko MMeHMIIa 3a JCKa3MBalbe HeTaTMBHUX MAU
HeIIo>KebHNX OCOOMHA, Ha IpuMep, KAETTIOTEQOS U KAQTITIOTATOS 04
UMeHNIle O KAETMTING »A0IOB«, HovOopaylotatog oa O HOvVOPAYog
»KAepomas, PAakiotegog og 0/ PAAE »Oyaasa« wmra. Ha rtecny
IIOBe3aHOCT MIMEHMIIa U IIpuJeBa yKasyje M IIOjaBa Ja ce IpU MCKa3u-
Bamby eTHIUIKe IIPUIIaAHOCTY HEKOT ANlla He KOPVICTYU IIPUAEB M3BeJeH U3
eTHuKa, Beh ce y ToM cayyajy ymorpeOsaBa cam eTHUK: 0 EAAnvag
MEWOLTIOLVEYOG aam 1) eAANVIKT) KLBEEVNOT), 0 LEQPOS TOWTIG aan 1)
oeQPKn moinon, ura,.

ITosesaHOCT OBe ABe MMEHCKe KaTeropuje jolIll je OunrleaHuja Kaj ce
rnocMmartpa Agujaxponujcku. IIpmnaesn xoju cy y cTaporpuykoMm MMaau jesaH
3aBpIIleTak MaXOM Cy ce cadyBaal Y HOBOIPYKOM Kao mMeHnte. OHHU cy
Kao MMeHMIle ITo4eAn Ja ce KOPUCTe joIl y IMOKAAaCUIHO BpeMe, a IbIIXOB
U MHa4e HeBeANKU Opoj BpeMeHOM je pelyKOBaH TaKO Ja X MMa CBera
HEKOAMKO y HOBOTPUYKOM: 0/1 PuYAC, -&doc »OeryHan, AesepTep«, o/
prydg, -adog »Meaes, (0 >XKMBOTMIbaMa) MellaHall«, O TEVNG, -1TOG

* Thumb 1910, 62-63.
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»cpoMax«. JaHac ce o/n aAalwv, -OVog jaBba CaMO y apXal30BaHOM
je3auKky, nmHaue o aAalovag »XBaaucasallx, 40K ce 3a ATIALS, -00C KOPUCTH
dtexvog 3 »0e3 gere«, a 3a AYVWG, -WTOG «HE3HAH, HEIO3HAT« jOII Y
aHTUIM TIOCTOjU OOAMK (XYVWOTOG 2, KOjU Y CaBpeMEeHOM je3UKy MMa
roceOHe 00AUKe 3a CBa TpM poda. Vmak, muxosa MMeHNYKa yrioTpeda
HUje y TOTIIYHOCTHU IIOTHCHYyJAa IPUAEBCKY; YVIIOP. KATAVINOQ OXeOOV
avéortiog kat mévng (Kasadm) »ckonuax roroso K'o O6eckyhHuk m cu-
poMax«, 1AM HacAOB jegHe HOBUje McTOpMjcke cryauje: «Iltwyoi» xat
«TéVNTEC» 0TNY TOAN Tne Ocooadovikne 1912-1941, 1j. »'Cupomaran’
n ‘yoorn’ y Coayny, 1912-1941«.*

Sg Pl
N VTG TéVNTES
G TévnTog TEEVI TV
A mévnta TéVNTES

Ommra TeHJeHIIMja 4a HPUAEBM 3a CBaKU POJ, MMajy mHocebaH 3aBp-
merak, Kao u ryoaeme Tpehe gexamnaruje, Kojoj Cy OBU IIpUAEBU
IpuIiagaau, CBakako Cy I1aBHI Y3pOIIH HIXOBOT HecTaHKa. Herrro 6o.me
IIpOILIAY Cy TIPUAEBU KOjU Cy MMaAl ABa 3aBPIeTKa, jedaH 3a MYIIKU U
JKEeHCKI PO4, a APYTU 3a CpeArb) poJ, MaKo je U IhIXOB Opoj 3HaTHO peay-
KOBaH y HOBOI'PUKOM, a 4€/A0M Cy Ce 1 OHU cadyBaaAM caMO Kao MeHMIIe.

Vcro Baxku u 3a npujese Ha -wQ, -0Q, YUju je 00ANK 3a CpeArbU PoJ,
jom y antunu 6muo peaax. OHu cy ce, 3ajegHO ca CBOjOM AeKAMHAIjOM
(AMKBMAHE OCHOBe THUIIa QT)TWQ), U3IyOMAM U3 KMBOT je3dMKa U JaHac ce
jaBbajy yra1aBHOM Kao MMeHuIle: o/(IIoHeKad 1 1)) andtwQ »0e3 ola, Ccu-
poue«, gaHac: 00Pavos (TATEOC); MPUAEB TAVOXUATWO »CBECUAHN« TT0-
3HAT je IIpeKo HacTase XOMepa, a &U1)TwQ Ce jaBsba caMoO y U3pasy Untnp
auNTwp »Majka-HeMajka«. Y apXadHOM je3uKy U JAasbe (QYHIIMOHUIIEe
Kao mpuaes.’

Sg Pl
N ATIATWE ATIATOQES
G ATIATOQOG anatdewv
A amdTooa ATIATOQES

Oga npugesa Ha -NV, -€V jeAMHO ce jaBba AQQNV, -€V, -€VOC, HIIP. AVTO TO

‘0 IpuJAeBuMa C jeAHIM 3aBpIlIeTKOM B. Jannaris 1897, 143.

® Ynop. Hp. Bameun npesoa Hosor 3asera, Hebr. 7,3.
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CnTnua agopd wovo tov appeva mAnOvouo »0BO NNUTambe TUYe ce caMo
Mmymike nonyaanyje«. OBaj Nmpuaes CAyXM U KaO MMeHHIIA: 0)XO0A&io
appévwy »IIKOAa 3a AedaKe«.

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N doonv dooev  dpoeves  dpoeva
G &opevog apEEéVWV
A &poeva  dopev  4&ppeves  ApEeva

[V]  &oonv dopev dopeves  Appeva

O4 Maa00pojHNX IIpUJeBa aTdKe AeKAMHalMje KOjU Cy ce 3aBpIlaBaln
Ha -wG, WV, a KOjU Cy AeAMMUIIe joIl Y aHTUIM IIpelllan y Ipulese Ha
-0G, -0V (£KTAewG, -wV - EKTIAEOG 2 »IIO/UC/TybeH«) 1A Yy IpuAeBe ca
TPU 3aBpIIeTKa —0G, -1), -0V (AEOX0EWS, -wV - AELOXQEOG, -1), -0 »CIIO-
cobaH, BabaH«, OWG, OWV = 0WOG, -0, -OV «dUTaB«) AaHac ce caMo, I1opeJ,
o0amka a&loxQeog, jaBsa alOX0EwWS, pe0BHO caMO y HOMUHATHBY, U TO
UCK/YYNBO y 3Hauemy »KpPeAUTHO CIIocoOaH, COABEHTaH«, AOK ce, Ha
IpuMep, OWS jaBba caMO y MeTaIllasMpaHOM OOAMKY OwOG y U3pasy
owoc Kal aflafnic »3apaB U UNTaB« UM Yy TeCTaMeHTapHO] (OopMyAn
Exw(v) owac tac Gpévag »Ipu IMyHO] CBECTHL.

Csera je HEKOAMKO IpuJAeBa Ha -0UG, -OUV: AVOUG »IAyH, 0aecaB«,
evvoug (HeMa maypada) »04aroHaKAOH«, OUVVOUG »3aMUIILbeH, 3a0pu-
HYT«, ayx{voug »Op3ae mamern, 6ucrap«, 0E0VOUG »OIITPOYMaH, MHTeAM-
TeHTaH«, PEadUVovg »raym, Tym(acT)«, auPAUVOULC »Tym, 3aTylaHg,
AXQ0ULG »0esbojaH«: eival évag axpovs, Aool0C YPaPELOKPATNG »OH je
jeAaH moTmyHO 0e300jaH UYMHOBHMK«, O(XQOUG (M HEKOHTpaXOBaHO
dlx000¢) »aB000jaH«, (TOLXQOLG ce He jaBda, B. TOLXOWHOGC 3).

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N  axooug &xoouvv axoot axooa
G &xQov &xowv
A &xoouvv dxoovv dxoovg dxooa
\% [&xoov] [&xoovV] [&xoo] [&xoo0a]

IIpuaesu Ha -wvV, -OV cadyBaAM Cy Ce M Y HOBOTPUYKOM: XYVWUWYV, -0V
»He3axBalaH«, EVYVWUWYV, -0V »3aXBalaH«, AKTIUWYV, -0V »0e3 3eMbe«
(Iwavvne o Axtuwv »JoBan 6e3 3eMae«), evdaipwy, -ov »cpehan,
deloalpwy, -0V »CyjeBepaH«, VONHUWYV, -0V »pa3dyMaH«, eAenHwyV, -ovV
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»MUAOCTHUB«, ATEAYHWYV, -OV »0eCcrocieH«, TOAVTIQAYUWYV, -0V »Bpe-
AaH, pajeH«, UEYAAOTIQAYHUWY, -OV »KOjI CTPEMM BEAUKUM JeAVMac,
EVOXNUwWV »OaaroodpazaH«. CympOTHO OIIITOj TEHAEHUIWjU VCTUCKU-
Bama IpuJeBa Ca jeJHUM U ABa 3aBpIeTKa Tako INTO he cBaku poJ
A00uUTH 3acebaH HacTaBak, OBa IpyIia je oborahena y Hoporpukom. Y my,
HaluMe, CTlaJa U BUIIle HOBUjUX CAOXKEeHNX MpuAeBa 9ujii APYyTYU €0 YMHA
-PowV (< crp. GENV): PACIAOPOWYV, -OV »MOHAPXUCTUUKI, £0VIKODOWV
»HaLMOHAAUCTIIKI, VOULHUODOWV »A0jasaHs, HETOLOMOWV »CKpOMaH,
a 04, cTapux oPEWV, -0V »pasyMaH, pazdopUT«, TAQAPOWV, -0V »CyMa-
HYT«, HEYOAAODOWV »BeAMKOAYIIaH«; CIrp. TEOPOwWYV, -0V He jaBba ce y
caBpeMeHOM cTaHJapAy (YMecTo mera Kopuctu ce mpoobvuog 5).

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N EVYVOUWV evyvwHov EVYVOUOVEG gvyvopova
G EVYVWHOVOG EVYVWUOVWYV
A evyvoupova evyvwHov EVYVWLOVEG, -0G gvyvopova
V  (evyvopwv)  (e0yvwpov) (evyvawpovec) (evyvapova)

Bokartus oBux mmpugesa Huje BUIIe y KMBOj YIIOTpeOu. ¥ IpeTpakmuBarby
VMHTepHeT U3Jara AHeBHMX HOBMHa Kamumepuru HUCMO HaMIIIAM HU Ha
jeaan o0AMK BOKaTHBa, a HeMa HU TeHUTUBA I1Aypada, Kao HM 00AMKa
aKysaTuBa Iaypada Ha -ac. ODAMK cpemer poja ca HelpeHeCeHUM
aKIIeHTOM £VY V@OV, HaCTaO OYUTO aHAAOTHjOM IIpeMa aKIleHTy 00AMKa
3a MYLIKI ¥ KEHCKU PO/, HAaBOAU Ce y HEeKIM IpamaTikama’ Kao jeAyHin
004MK cpeamer poja, aau Huje Tako. Ilopea mpuMepa ¢ mapOKCMTOHOM
y cpeameM poay (Xnuepa n Ppetavikn epnuepida Sun xavel adrépwpa
0TO HOVTéAO TO oTioio ONAdveL TIOAD evyVOUOY KaL xapovUEVO Yia TIG
Ynoove kar Ty ayamn mov ¢ édwoe o koouoc) cpehe ce m mpora-
pokcuToHa eVyvwHov: To evTunwolakoTtepo OUwe oToLxXElo TNG Epevvag
anotedel o yeyovoc mwe 1o 44% Twv epwtnléviwv eupaviCetal ev-
yvawuov nipoc tov AovCkod, e to 56% va dndwvel nwe, napd to kaAo
TOV épyo, eixe éAOeL To AN pwua Tov xpovov va aroovpbei. (»Katnme-
PUHI «).

Oa mpomeHe mpmgeBa EVYVWOUWV/EVYVWUOV OACTyIajy CAOXKEHM
npuaesu Ha -GQwV, KOjU He IIOBJauye aklleHaT y OOAMIIMMa Cpearber
Poda ca IeHyAT/Me Ha aHTelleHy ATUMY.

6 Hop. Mrapumvicdtov / Kovtov 1967, 125, u Tzermias 1969, 88.
163



Lucida intervalla 42 (2013)

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N peyaAdpowv peyaAépoov peyaAddpooveg peyaAodpoova
G peyaAodovog peyaropoovwv
A peyaAodoova peyaAépoov peyaAddpooveg, -ag peyaAodpoova
\% peyaAdpowv peyaAépoov peyaAddpooveg peyaAodpoova

Hekn oz oBux mpugesa, Hamp. €MIOTHHWY, -0V, €WONUWYV, -OV JaHac Cy
Jerrhe MAM MCKAYIMBO MMEHNIIE: O £TOTIUWY - EMOTIHOVAS »Hayd-
HIK«, O EONHwV = eONHOVAC »3HaAal], eKCIIepT«.

IIpuaesn Ha -1G, -€¢ (CUrMarTcKke OCHOBe) OdyBaAM Cy ce U Y
HOBOTPYKOM, MaKO Cy AeA0M MeTallda3MpaHl, Kao Ha Ipumep, apadng
- apabog, dvotuvxng » dLOTLXO0G »HecpehaH« (Y OBOM 3Hauemy JaHac ce
HeyIopeauso Jenrhe KOpUCT 00AUK OVOTUXIOUEVOG, IITO je apTULINIT
04 CPeamOrpuKor dvoTuXiCw < crp. dLOTLXW), a HEeKM CYy 3aMeHeHN
IIOTIIYHO HOBMM, Ha IIpuMep, avAodnc je joIn y cped. BeKy 3aMermheHO ca
adLAVTEOTOG »Ap3aK, KOju HeMa CTuAa« (YMeCTO O4eKMBAHOT IIPaBUAHOT
AOLATQETITOS 04 DIATOEMW, Ca eIeHTeTIYHIM -V- [104, YTUIIajeM raaroaa
(e)vroémoual »cTuAeT ce«). AKO je y CTaporpukoM IOCTOjao MapaleaHn
004AMK Ha -0G, -T), -0V, OHJa je Taj 00AMK (paBOPU30BaH, Ha IIpUMep,
AANONG—AaANOWOG »ucTuHNT, VYg—UYmEOS (Koje je moTroM y
cpeameM BeKy J4alo YeQOG »34paB, jaK«), a MCTO TaKO HIUCY PeTKM
cAydajeBM Ja ce yMeCTO IIpuaeBa -1G, -£€G KOPUCTH oOArosapajyhmu
HMapTULINIL: EVTUXNC— EVTUXLOUEVOS »cpehaH« (04 €VTLXW, aHAAOTIjOM
IpeMa HMapTUIIUIINIMA O4 raaroda Ha -(Cw), ovvr|Ong—ovvnOopévog
»yobudajeH«. 3a HeKe MeTaIllacTUuKe 0oOAlKe Be3aHe Cy U IIPOMeHe Yy
3HaUeRY: AKQLPIC »TadaH« - AKQUBOG »CKyTi«.”

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N  evtoxric  evtvxéc evtuxelc  evtuxn
G guTLYOVG EVTLXWV
A gVTLXT) eVTUXEG  EVLTLXEIC  €VTLXT)

V  evtuxn(c) evtuxéc  eutuyxeic  evTLXT

Ipugesu Ha -vG, -U jaBAajy ce y CTaHAAPAHOM HOBOTPYKOM PETKO, Kao
apxansMmy, OOMYHO y U3pa3uMa IIpey3eT!M U3 KaTapeByce, Ha IIpuMep,
adakQug, -v »0e3 Cysa, HeoIlAaKaH« y Ad0aKpvC paxn »mnobesa 0Oe3

7 O ynorpebu oBux npuaesa y aumotunyu kpajem XIX sexa, Hatziakis 1975, 381-382,
Thumb 1910, 68; 3a ncropmjckn mperaes, Jannaris 1897, 134-135.
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rybuTaka, Tj. OHa y KOjoj I10DeJHIK HUje IIpeTIie0 HUKaKBe I'yOuUTKe Te
HIUje MMao Kora Ja oIldade«, TOAUdAKQUG, -U »MHOIO OIlAaKaH«. Aam
&oidakLg, APdAKEL (TEH. AQWAKQOLOG) »IAaUbUB« VI CMHOHUM (PLAO-
daKQULG Cy HecTaam U3 HOBOTPYKOI; &QIOAKQUG je jomr y crp. mmao u
00AMK &QWAKQLOC, -0V, a MOCTojao je M 004AuK GLAodAKQELOG. 3a
dLTNXVG, - »Ay>KMHe ABa AaKTa« Ce jOII 04 KAaCHYHOT IPUKOT I1a CBe A0
AaHac KOPHUCTU 00AMK dLmnyvaiog, -ala, -alov, 3a AevKopoug »Oeanx
0OpBa« y HIp. ce KOPUCTU aoTQoPpovdNng, a 3a oUVOPEULG »HaMproheH«
AaHac okLOpwTtdg, -1, -0.

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
ADAKQUG  ADAKQL  ADAKQUEG  AdAKQLA
adAKELOG adakQUWV

AdakQu  AdakQL  addrQues  adAKQLA
&dakou  &daQL

<> 02z

[Tpmaesn Ha -1G, -1 jaBbajy ce caMO KaoO apXau3My, Ha IIpuMep, AXaQLg
»HEMIO, He3axBalaH«, €VXAQLS »byDaK« (aaM He M CMHOHUM E€TiXaQLS),
eVeATug »nyH Hage« (BAémw eveAmnt To puéAdov Tov »C ONTUMU3MOM
raeJaM Ha merosy 0yayhHoct«) u cuHoHMMaH nipuges GEQeATIS (PEépeA-
TG VEOG » AeuKo Koju oOehaBa«), dmeATug »OesHagexkaH« (ATTEATIC uaxn
»Oe3HagexxHa bopba«, ameAmnic mpoonaOeia »Oe3HasesKaH MOKYIIaj«).

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N eVEATIG eVEATIL eVEATIOEC eVEATIO
G evEATILOOC gVEATIOWYV
A eveAru(v)  eVeATt  evéATIdEG EVEATUO
A\ eVEATIG eVEATIL eVEATIOES -

Y rpymy Ha UG, -U, Kao 1 Ha -G, -1, Cllaga HEKOAMKO CAO0KEHUX IIPUAeBa,
KOjI Ce CKAamajy IIpeMa IIPOMeHH CBOT APYIOr eAeMeHTa: OHM Ha -UG, -U
Kao BOKaJACKe OCHOBe cTape 3. JgeKAMHallMje, a OHM Ha -1G, -l Kao
KOHCOHAHTCKe OCHOBe (Hajuerthe XA&oQLlS, €ATtlC), ¢ TMM IITO y aKy3aTUBY
CMHTyJAapa JaK M OHU CAOXKEHHU OJ EATC caeae mpomeHy OapuTOHa
(xaotc, €015).

Kao nmenntia, eveAmg sHaun »nuromar, KadeT«, a mope, o0AMKa 3a
aKysaTuB eVeATI(V) KaTKaj ce cpehe m 00amk evéAmda. ¥V reHUTHBY
CHHTAy/Aapa YMecTO €LEATIO0G HamAa3sMMO M Ha 00AMK TOL eVeATL (0L
otTevol ovyyevelc Tov EveAT; 1 oTpatiwTikn nyecia €deLxve va
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erBvuel tnv anonoun) tov EveAnt ano tn XxoAn), Tako ga MMa OHMX
KOju IMIILy 1) yMecTo L, Oyayhnu aa ce jegnuna cronmaa ca uMmenurama 1.
AeKAVHaIMje Ha -1G: 0 eVEATG, TOV €VAETN, TOV €VEAT.

IIpuaesn Ha -0G, -0V A00MAM cy mocebGaH ODAMK 3a KEHCKU POJ.
Hekn o mux mmaam cy jom y KAacMYHOM TI'PYKOM dYac JABa, 4ac Tpu
3aBpireTka, HHp. P&ofagog, -ov m BAoPaQog, -1, -OvV »BapBapCKy,
HeIMBUAN30BaH«, BéPalog, -ov m BEPalog, -1), -0V »CurypaHs, £QNUOG,
-Ov M €QNHOG, -1, -OV »IyCT«, XONOLUOG, -OV U XONOLUOG, -1, -0V
»KOPUCTaH«, LEQOG, -0V U (Y JOHCKOM) 1JUEQOC, -1}, -OV »IIUTOM«, AL010G,
-0V, aAu MOeTCKU U alol0G, -&, -0V »II0BOAbaH, cpehaH«, IITO je yTumaao
Ha TO Ja He CaMO APYTU IIPOCTU IPUAEBM KOju Cy MMaAl caMoO ABa
3aBpIIeTKa A400MUjy Tpu, HMOMIyT 1jOUX0G, -0V — NOUXOG, -1], -0 »MUPAHK,
AdAog, -ov - AdAog, -1, -0 »npnusuB«, Beh 1 aga nocedban odAMK 3a
JKEHCKM PO/, A00Mjy M OHU OpOjHM CAOXKEeHM HpUAeBH, KOju Cy Y CIp.
MMaAM CaMO ABa 3aBpIIeTKa: AdIKOG »HellpaBedaH«, €vOo&oc (AaHac y
UCTOM 3Hadewy uenrhe: doEaopévog) »caaBaH«, AAOYOG, Crp. »Hepa-
3yMAUB«, HIP. »HEAOTMYaH«, (VOHOC »HE3aKOHUT, HeMOpaJaHs,
avTtiE0og »HeIoBObaH«, ATIELQOC »HENMCKYCaH«, AYQOLKOG (KA. dyQOLKOg
u &YQOLKOC), Crp. »CeOCKN«, Cprp. »HalBaH, IIPOCT«, HIP. »HeOTeCaH,
HeBacIMTaH«, abdvatoc »OecMpTaH«, AQUIXavoc MeTad. »3aTedeH«,
ATIOTOG »HEBepaH«, OLA(POQOC »PasAMInT«, dVOPATOC »HEAOCTYIIAH,
TEIIKO MPOXOAaH«, EUTTELQOS »MUCKyCaH«, €VPWVOS »KOjU 400pO 3BYyUNK,
eVPUXOG »CMeo, oaBakaH«, VTIEQOXOG »0AANYaH, YydecaH, CjajaH« WUTA.
OBu npmAesm 1 AaHac ce KOPVCTe U ca ABa U ca Tpu 3aspruerka,’ seh y
3aBMCHOCTU 04 jeauukor perucrpa. Ha mpumep, 0006d0foc mMHOrO
yernrhe ca ABa Hero ca Tpu 3aspIrerka: (opOodo&oc lepapxia, opOodosoc
EKKANOIlQ) MAN eVeQYOG: amtoovpOnke amo TNV evepyo TOALTIKY Opdon
»IIOBYKaO Ce M3 aKTVBHOT IOAUTUYKOTL JKIMBOTA«; VOOOYOVOC MaXVoapKia
»D0ecHa T0jasHOCT«, ELOLKT] PITALIVOVX0C GOPUOVAR »CTIeIjaaHa BUTa-
MIHCKa popMyaa«.

Hekn oa oBux mpuaesa KOpIUCTe ce jaHAC CaMO Kao MIMeHMIe, HIIp.
UTKO0G 2 »TOCAYIIaH« — 0/1] VKOOGS »MOJaHUK, Ap>KaB/baHNHK, JO0K
ce IpuAeB €VEEVOC cauyBaO CaMO Yy CBOM jOHCKOM OOANKYy €VEEWVOG Y
HasuBy EvEewvog ITovtog »LIpHo Mope«.

*Crora y Hexnm peununmma (Hip. Wendt 1978) y3 mux croju 6poj 5, y cmMucay »u
TPU U ABa«.
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Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N emiyelog emiyelov emiyetol emiyeln
G emiyelov / emryeiov emiyewwv / emyeiwv
A emiyewo(v)  emiyeov emiyelovg / emyelovg emiyeln
\% emiyete emiyelov emiyetol emiyeln

[Ipuaesn ca Tpu 3aBpllIeTKa HajOPOjHMUjU CYy IPUAEBM TOKOM YMTaBe JC-
TOpUje rpukor jesuka. Omninra TeHAeHIMja 4a CBaKy IIPpKUAeB MMa 3ace0aH
00AMK 3a CBaKM poJ He caMo Ja je cauyBada ose Ipujese, seh cy onn y
HOBOTI'PYKOM OpOjHUjI HETo IITO Cy Omau (BuAu rope).

To y Hajsehoj Mepu Baxku 3a mpugese Ha -0G, -1)/a, -0, jep Ccy y OBy
IpyIy Ipujesa Mpellan: a) HeKalallllbyl KOHTPaKTHU IIPUAEBM Ha -0UG,
-1}, -OUV; IpOMeHa KOHTPaKTHUX IIpuJeBa Omaa je y KocuM IajeXuMa
(ocuM aKysaTuBa jeAHMHE) MAEHTUYHA IIPOMEeHN IIpuJesa Ha -0G, -1/-q,
-0: AMAOV—KAAOD, AMAQ—KAAQ, ATMAOL—KAAOL, ATAQOV—KAAQV,
ATAOIG —KAAOILG, ATIAODG —KaAovg, mITo je omoryhuao 4a ce oOpasyje u
HOMIHATIB ATAOG aHAAOIMjOM IIpeMa KaAOG; 0) CUrMaTCKU MIPUAEBH,
(BuaM rope); B) IpUAEBU Ha -0G, -0V (BUAM Irope), Kao 1 OpojHM ApyTu
KOjI Cy ce CKAarbaAl MO crp. 3. AeKAMHaLuju.

Nnak, ase cy pasauke y ogHocy Ha craporpuku (atmuakn). IIpsa je ta
mTo alpha impurum y HOBOrpu4KOM MMajy CBM IIPUAEBU OBe Kaace, OCUM
OHUX KOju IIpe HacTaBKa MMajy HaraallleHM BOKaA MAM HeHarJameHo [i]
(L, v, €1, OL), Te ce Ha OCHOBY OBe OCOONHe I JeJe y ABe ITI0TKJAace, y OHe Ha
-0G, -1, -0, U OHe Ha -0G, -&, -0. A JpyTa pa3AMKa ce Tude IIOKPeTHOCTH
aklleHTa, KOju y HOBOIPYKOM KO/ OrpOMHe BehuHe mpugepa IloKasyje
TeHAEHIINjy Aa Y CBUM 00AMIIIMa IIpOMeHe 3aJp>KJ OCHOBHY aKIleHar.

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N KAAOC KaAn KaAS KaAol KaAég KAAK
G KAAOD KaATG KXAOU KAAWV KAV KAAWV
A KaAo(v) KaAn KaAS KaAoUg KaAég KaA&
\% KaAE KaAn KaAS KaAol KaAég KAAK

Kao kaAoc ckaamajy ce okcuTOHe: aKQUBOG »CKyIl«, ATAAOG »HeXaH,
MeK«, YeQOG »34paB, COAMAAH«, YULUVOG »Har«, duvatdg »jak, Moryh,
e£0X KOG »KOjI je BaH Tpada«, KQU(MOG »CKPUBEH, TajaH«, HIKQOG »Maal,
£€00G »CyB«, TOVNQOG »AyKaB«, TUKVOG »TYyCT«, OKOTELVOG »TaMaH,
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OWOTOC »TadaH, MpaBUAAH«, TATELVOG »CKpOMaH, IIOHU3AH«, TQAVOG
»BeANK, 0ApacTao«, TQUPEQOG »HeXKaH«, TUXEQOG »cpehan« uTA.

[TapokcuroHe: &0TQOG »0e0«, APOATOC »IIEHACT«, YEUATOS »IYHK,
l00g »jeaHaK«, KePATOC »PaCIIOA0KEH«, LEYAAOG »BeAMKIK, HVQWOXTOG
»MUPHUCaH«, EEVOG »CTpaH«, 0QEEATOC »PaCIIOA0XKeH«, (PEVYATOG »OA-
CyTaH«, (POQEUEVOC »(M3)HOIIEH«, XLOVATOG »CHEXKHO 0eo«, X0QTATOg
»CUT« UTA.

ITpomapokcurone: avr)0ikog »HeMopadaH«, OUAQTUQOS »HeIocBe-
AOYEH«, aVNALKOG »HeIyHOAeTaH«, a&lOAOYOC »3HaAMEeHUT«, amifavog
»HeBepoBaTaH«, (TIOTOHUOG »U3HEeHajaH, (O 4YOBeKy) Apsaks, Adofog
»HeyCTpalnB«, aPOQETOC »HEHOIIeH«, adOONTOS »HEMOAHOILLUBK,
£TOLIOG »CITpeMaH«, NOLXOG »MupaH«, OavAolog »cMpTaH«, KOAO-
KaEdOG »A00poayIIaH«, KAAOUTOIKOG »KOjM HMje AOII«, KOKKLVOG
»1pBeH«, EVALVOC »ApBeH«, TIaVOPNAOG »U3PasUTO BUCOK«, TIOAOLVOG
»3el4eH«, UTMEQOYKOG »IAOMasaH, IIpeTepaH«, (GAVaQOg »OpOsuB«,
$EOVIHOG »pasdyMaH«, PeVTIKOG »AaXKaH«,, WPEALUOG »KOPUCTAH« UTA,.

M3yseru cy peTKu 1 IpeTeXKHO ce TM4y HOBMjuX Tybuiia: povtépvog,
-a, -0 »™MoJepaH« (< uTaa. moderno), okoVQEOG, -&, -0 »TaMaH, MpadaH«
(scuro), y(x)oiCog, -a, -0 »cuB« (grigio), Ppivog »puH, ncraHdan« (fino),
oBéAtog, -a, -0 »XxuTap, OKpeTaH« (svelto), aau Ty cllajda U Mambu Opoj
CTapux IpuAeBa: OTEIQOG, -A, -O »jadoB« (< CIp. OTEIQOG, -&, -OV),
0Té0h0G, -a, -0 »HEIAO0AAH, jaaoB« (< Crp. OTéQLPOC, CUHKOIIOM -L-),
KAKOVQYOG, -it, -0 »I1aKOCTaH, phaB«, mavovyog, -a, -0 »AyKas« (< crp.
TIaVovEYog, 2), mabévog, -a, -0 »HeBUH, HeTaKHyT« (< crp. 1 ma0évog
»AeBUIIa«), QAdIOVOYOG, -&, -0 »CMYTAUB« (< crp. OAdLOLEYOG 2 »Op30-
I1eT«, ca IIOBJAayereM akIleHTa aHaJAOTMjoM IIpeMa TavoUQYOG,
KAKOLQYOG), X€000G, -, -0 »CyB, HEIL10AaH« (< crp. X€000g 2).

ITpuaesn xoju nuctpe 3aBpIeTKa MMajy HarlalleH) BOKaa CKAarmbajy
ce IO MapasurMm wEalog: abwoc »HEBUH«, AVAYKALOG »HY>KAAHK,
aQXalog »Crap«, A0Tel0g »IIabuB«, YeAOIOG »CMeIIIaH«, YEVVAIOG »0a-
Ba>kaH, BEAMKOAYIIIAH«, YUVOLKEIOG »KEHCKM«, €VIalog »jeANMHCTBeH,
KEVTQWOG »IIeHTpadHU«, KOQUPAIOG »BPXYHCKM«, KQUOG »XAajaH«,
AaBpaiog »Koju ce Aemasa KpumoM«: Aafpaio xvvijyr »10B Ha IIPHOK,
Aglog »raagak«, Heoalog »CpeAmN«, VEOG »MAal, HOB«, OLKE(OG »A0Ma-
hu«, paydalog »usHenagan, 6p3«: paydaia fpoxn »M3HEHAAHN T1bYCAK,

168



Mupocaas Byxeauh

omoLdAlOg »BaXkaH«, OWOC »I1e0, UUTaB«, TEAELTAIOC »IOCACATBIK,
Tuxalog »caydajaH« UTA.

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N  woalog woaia woaio woaiot woalteg woaia
G  woalov woaiag  woalov woaiwv woalwv  woalwv
A woalo(v)  woaia woaio woaioug woalteg wopia
Vv woale woaia woaio woaiot woaleg woaia

[Ipuaesn xoju ucmpes 3aBplleTKa MMajy HeHaraamieHo [i] (i, v, e, ou)
AYLl0G »CBETU«, AYQLOG »AMBAN«, ADEIOC »IIpazaH«, adéElog »Hecmpe-
TaH«, AOALOC »jajdaH, MU3epaH«, ALWVIOG »BedaH«, AAANAEYyLOG »COAN-
AapaH«, avTA&log »A0CTOjaH«, AQTLOC »ITOTIIYH, KOMILIeTaH«, AOT|UEVIOG
»CpebpHI«, BOQELOG »ceBepHM«, POLVNOLOG »Opackm«, YaA&llog
»I11aB(eTaH)«, YIYAVTELOG »TUTAaHTCKIK, OXLOVIOS »TeHjalaH, OANCTaB,
d0A0g: 1) dO-A-og »moaMykao«, 2) 00-Al0G »jajaH«, dQACTIIOLOG
»aKTuBaH, eduKacaH«, €YKAQOIOG »CpaadaH«, ETILYELOC »3eMa/bCKIUK,
eTuCNULOG »IIITeTaH«, ETUTHOELOC »MCKYCaH, criocobaH«, NALO10G »1AMOT-
cK1«, Qavpadolog »ayaecaHs, (010G »paBaH, jeAHaK«, KALVOUQYLOG »HOBK,
KQUTIOL0G »A0AMHCKIK, HAQUAQEVIOS »MPaMOPHIK, ETOLOC »YMepPeH,
ocpeamn«, EVAEVIOS »ApBeH«, EVTVIOC »0ydaH«, OUOLOG »CAMYaAH, UCTHK,
00010g »ycripaBaH«, OUVQAVIOS »HeDeCcKn«, TAQAALOC »0DaACKI«, TTAQO-
HOLOG »CAMYaH«, TEAWMQLOG »OIpOMaH«, TAOVOLOG »Dorar«, OATILOG
»TPYO«, OLOEQEVIOG »TBO3JeH«, OTIAVIOC »pesaks, TEAELOC »CaBpIIEH,
TEQAOTIOC »OrpOMaH«, TIUIOG »YacTaH«, TILMOTEVIOG »Oe3HadajaH,
HUIIITaBaH«, TOUTIIOG »KOju MMa pyle«, LTalBQLog »Koju ce Hala3yu Ha
OTBOpeHOM«: VTalOploc KIwnuatoypapoc »OMOCKOI Ha OTBOPEHOMY,
LTTOYELOG »TIOAPYMCKIIK UTA,

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N a&log aklx a&lo a&lot aéleg aéx
G a&lov aklac  a&lov a&lwv alwwv  aéuwv
A &&wo(v) aéx aélo aé&louvg aéleg aéx
A\ aéLe aéx aélo a&ot aéleg alwx

WV npuaesn Ha -UgG, -1a, -U YIAaBHOM Cy ce 4000 O4yBaAl Y HOBOI'PYKOM,
IpeMJa Cy ce joIl O/ CTapyHe MelllaAu ca IIpuAeBuMa Ha -o0g, -Tj/a, -o.
Jom y antunu cpehemo obamke mymr. u cped. poda momyT eV0eiog n
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evOelov 3a eVOVG, eVO¢la, VOV, aHaa0IMjOM IIpeMa AVOQEELOG, avdElx,
AVOQEIOV, YUVAIKEIOG, YUVALKELR, YUVAIKEIOV, KaO M TAXELOC IOpes,
Tax Vs, Pagelds mopea Pavs, YAUKELOS 1 YAVKOS mopea YAvkUG nta.” C
ApyTe CTpaHe, 13BecTaH OpOj OKCUTOHMPAaHNX IIpHUAeBa Ha -0G IIpeaasn y
004MKe Ha -UC CpoJAHe IO 3Hauerby, HIIp. eAadPQOUG »aaK« IpeMa PaQig
»TeXaK«, XQYUG mpema Peadvs, HakQUG mmpeMa ToxUG MAN 3acTapeao
TEUKUG, TLKELY, TIQWKV (< CIp. TIKQOG »TOPaK«, Ca MeTaTe30M AUKBUAE)
npemMa YAUKUG; yropeau joir u adoug (< crp. adeog) mpema toaxvs u
&oUg (< crp. apatdg — djoc) mpema ToaxVS. Behuna meranaasmupanmx
obamka Huje ce ycraamaa. VI3 craHgapAHOT HOBOTPYKOI HeCTaAu Cy
obaniu evOelog, Maxelog, Paelds, YAUVKELOG, Kao M aQYVS, TOKUG,
adovg, aQUVg, aam cy obammm eAadUs U HAKQUG JaHAC CacBUM
yoOuJajeHn.

Memame oBe aBe rpyre Ipugesa yTUIIAAO je Ha IbUXOBY IPOMEHY,
TaKO 4a OHU TeHUTUB I'paje AO0AaBambeM HacTaBKa -OU KapaKTepUCTUIHOT
3a IpuJese Ha -OC MAM IIPOCTO I'yOMTKOM HOMUHATMBCKe curme: (O)
BaBvg, (tov) Pab-100 (< Pabeov) nan Pad-v. My obannmma MHOXIHe,
Ipes crapux 00AMKa HOM.-aKy3. (0L Tovg) Pabeic, jaBdajy ce HOBU
o0anIu ca 3aspireniuma us 1. gekannanuje (ot) BabOuot, (tovg) Pabiovg,
a JICTO TaKO U y Ir'eH. MHOXXMHe (TwV) Padwwv nopes Babéwv.

Tako aa mapagurma raacu:

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N Badve BaOL BaOv [?30;%[;;/ Badiéc  Padik
g  Padwd/ wohe  Padov/ aBicov Aoy Padicov
PaOv POV
A BaOv BaOL BaOv [3‘[’3‘2(‘9";2 I e pati
\Y% PaOv Babuk POV Padioi BaOiéc  PBabuk

Heku o4 oBux mpugesa, Kao IITO cy PoaxV¢ »KpaTake, dQLUUC »pesdak,
CypoB«, €VOVUC »AMpeKTaH«, €VQUG »IIMPOK«, 00a0cUg »ap3ak«, 0&VG
»OIITap, aKyTaH« UT4,., 3a4p>Kaall Cy CTapyjy IIPOMeHY, KaKoO Y CTPYYHNUM
perucTpumMa, IocebHO y MeAUIIVHY, HIIP. AVTIBLOTIKO EVPEOS PATUATOC
»aHTUOMOTHK IIMPOKOT CHeKTpa«, ovvopouo Ppaxéoc QT diaothiuatoc

 Hatzidakis 1975, 381, u Thumb 1910, 66.
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»cuHApoM Kpatkor nHrepsada QT«, n eEanAwon Tov 0&€og vTTOOLTIO O
01N Xoualdia »muperme akyTHe IoTxpameHoctn y Comaamju«, mam y
Juaosormju: n kAaocikn yAwooa Oiékpve Ta pyaxkpd ano ta Ppaxéa
QwvNeVTa »y KAaCMYHOM I'PYKOM IIOCTOjada je pasdauka usmeby aAyrux u
KpaTKMX BOKaJa«, ETATPOT) TOv evOEoc AOyov o€ TTAdy 10 »TIpeTBaparbe
AVIPEKTHOT TOBOpA Y MHAMPEKTHU«, TAaKO U Y >KYPHAAMCTULI UIX
KUBEPVYNOT) EVPEOC OVVAOTILOUOD, »BAaja IUPOKe Koaaunuje«, fpoaxeia
eupavion omuooiwe Tov TPoédpov TodaPec »KpaTKO IIOjaBbUBAMLE Y
jaBHOCTH TIpejcesHuka Yasesa«, Opvueia KPLTIKY) »OLITpa KPUTUKAK,
Opaoeia anavtnon »ap3ak ogrosop«, Opaceia kAomn »apcka Kpabas; y
HOBMje Ce BpeMe Uu3pa3 KPATOC &V KPATEL »ApXKaBa y Ap>KaBU«, a
1oceOHO KaJ ce paay O peXMMIMa y KOjuUMa BOjcKa MMa TakKBy yAOTY
(Typcka, Erunar), yecto saMemyje nspasom padv kpatog (< enra. Deep
State < Typ. derin devlet, yn. u Hem. Kaak Tiefer Staat), a TeHUTHUB je yBeK
BaBéoc kpatove UTA.

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N evolc  evgela  evQd  evgelc  evpeleg evoéa
G evpéogc evpelag  €VQEOC  EVREWV  EVQELWV  €VEEWV
A evoU(v) evpelar  evQy  evgelc  evpeleg evpéa
V evot(c) evpelar  evgly  evgeic  evpeleg evoéa

Meby oBe npuaese cnaga u jeaHa rpylia HOBUjUX IIpUAeBa, IO IIpaBUAy
U3BeJeHNX O/ WMMeHMIa, a KojuMa ce UcKasyjy Ooje. Vaxko muxosa
IIpOMeHa y MOTIIYHOCTH OArOBapa IlapaJdurMu npujesa tuma Badvg, e
Ou crora, paau jeAHOOOpa3HOCTH, OMA0 AOTMYHO Aa ce 00AUIIY HOMMHa-
TUBa MYILIKOI U CpeAlber poja IMIIY ca -UG, O4H. -U, KaKO Cy ce 40 Y
HOBIje BpeMe OOMYHO IMCaAM, UIIaK je mUXoBa opTorpaduja y HOBO-
IPYKOM HeyjeAHadyeHa, a I0CAeAbuX AelleHnja mpeosaabyje rpaduja -1g,
-L (mpeMa ogrosapajyhoj nMeHcKoj ImpoMeHn: HOM. -1G, TeH. -1)). Hajpeba
jé U gaHac IIOTIIYHO HaIyIITeHa, a eTUMOAOLIKM MOXAa HajoIpaBAaHuja
rpaduja -1, -1, jep ce cmaTpa 4a cy OBU IPUAEBU HAacTaAy aHAAOTHjOM
npema 00AUKY cpeamber poga uapl (< Typ. mavi)' Te aa je -t mocraao
U3pa’kajHO CpeACTBO 3a O3HadaBambe OOje, I1a Cy aHaAOTMjOM CTBOpPEHU
obaniu: OaAaoot, xovoadl ura. OBy rpyiy umHe caelehu npuaesu:

1 Mrapmviootng 1998, 1995 (koMeHTap 1o 1eMOM XQWLL).
" Avtouwotn 1967, 126.
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pvoowvrc, Puoowvid, Buoovi »6opao«, OaAaoor|g, Dadaocowk, BaAaocot
»CBETAOIAABO«, KAPETHG, kadeTik, kadetl »O0je Kade, OpaoH«, HaPr|g,
Hapid, pafl »»pyomaact«, ovpavic, ovEAVLA, ovEAVL »HeDeCK! IAaB«,
TIOQTOKAANG, MOQTOKAALX, TOQTOKAAL »HapaHIIaCT«, OTAXTNG, OTAXTIA,
OTOXTL »CUB« UTA,

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N kapemic «kadetix  kapett  kadetiol  Kapetiés  KapeTik

G xadetiov xadpetide kadetiov KaPeTiwv  KaAPETIV  KAPETLOV

A kadety xadetax  kadetri  kadpetiovg  Kadetiés  kadetik

V  xkadetry xadetuk  xaderti kapetol  kadetiéds  kadeTid
Hosujer nopekaa cy m npugesu Koju ce 3aBpllaBajy Ha -nG, -&, -1KO.
Beauku Opoj Tux mpugesa oO3HauaBa OMAO HEKy TeAeCHy OCOOMHY:
QAOXNHUOMOVQNG »PYKHOT ANITAK, AOKNUOUOVANG, -at, -IKO »PY>KIbUKaB«,
YOAAAVOUATNG, -Q, -LKO »I11aBOOK«, YKOLLOUAAANG, -a, -IKO »(IIpo)ceas,
KQUTOUONG, -&, -IKO »IOIpObEH«, KOUTOOVOUQNG, -&, -IKO »KyC«, KOU-
TOOX£0QMG, -Q, -IKO »cakKaT (Y pyKy)«, EavOOUAAANG »I11aBOKOCK, TTUKVO-
$oVONG, -1, -IKO »IyCTUX 00pBa«, OTOABOAAIUNG, -&, -LKO »UCKPUBHEHOT
BpaTa«, 0TQABOHOVENG, -at, -IKO »M300AMIeH«, 01110 TICHXIYKY OCOOMHY:
Y(K)OWIAQnG, -a, -1KO »llaHrpm3ab«, CNALAQNG, -&, -LKO »3aBUAMLUB,
»pyOOMOpaH«, KAQPLAQNG, -&, -IKO »I1AaUbUBK, TELOUATAQNG, -&, -LKO
»JOTYHACT, AP3aK«, TOLYKOUVNG, -Qt, ~IKO »IIIKPT«.

JKeHckn pos 0BUX IIpuAeBa 4eCcTo MMa TPUILAETy, Te ce OCUM 00AMKa
Ha -0t MOXXe 3aBpIIaBaTM Ha -ovox MAM Ha -0U: EavOOHAAANG >
EavOopaAdovoa nan EavBopaAdov nopea EavOopaAAa. 3aspirerak
-oU oDaBe3aH je KOJ OKCUTOHa OBe Ipylle IpuAeBa: HEQAKANG »cTpa-
CTBeH« — HeQaKAOU, atlaurnc »HeBemT« — atlapov, katadpeotlnc
»CIIpeTaH, AOBUTAUB« — KATAPeQTLOV, TAQaANG »Oorat« — maQaAov.
Koz Hexmx o4 oBux mpuesa 1nope/ 3appIleTKa Ha - TIOCTOjU U O0AMK
Ha -l00Q: YOAQVOUATNG »[11aBOOK« > YAAAVOUATIOOR, KOUTTOUTIOANG
»OHaj KOjUI CILAeTKapU« > KOUTOOUTIOAL00R, Pwolions Metad. »yodpa-
KeH« > Pwolaglooa. JKeHckn 00AMK IpujeBa aKOUATIG »Aetb« Topes,
yoOmJajeHnx 0O0AMKa OKAUATA U AKOAUATIOOX ¥MMa UM HeouyeKMBaH
00AMK AKAUATOX.

MyIIKu 1 5KeHCKM pOJ OBMX IIpMJeBa 4ecTo ce KOPVCTY Kao MMeHMIIa
Te IMa I OAroBapajyhy MMeHcKy mpomeHy. MyIKu pog mae 1o mpome-
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HU MMHOapuUCuAabHMX MMeHMIIa, AOK JKeHCKM PO/ CAeau IPOMeHy
JMEeHHIIa Ha -&, C TUM IIITO Y FeHUTUBY MHOXMHe HeMa CBOj 004uK, beh
ra HagokHabhyje 06AMKOM reHUTNBa MHOXIHE CpeAbeT poJa.

S8
m. f. n.
N  tepméAng TeUTEAQ TEUTTEALKO
G TepméAn Tepmédag  TepTEALKOL
A TepméAn TeUTEAQ TEUTTEALKO
V  1epméAn TeUTEAQ TeUTTEALKO
P1
m. f. n.
N. tepméAndec  teuméleg TeUTTEAKOL
G. tepuméAndwv (TepméAtkwy) TEUTEAKWY
A. tepméAndec  TepTéAEg TeUTTEA KO
V. tepméAndec  tepmédeg TeUTTEAKOL

Ob0aunM >XeHCKOI poda Ha -OU U Ha -lOOK UMajy perydapaH IeHUTUB
naypaaa.

OBu npugesn mMajy oOMYHO 1 IlapajeaHe o0AMKe Ha -1KOG, -T), -O:
Yowikoukog, -1, -0.

Y HOBOTpYKOM IIOCTOjM 3HaTaH OpoOj HpuaeBa KOju Cy IIOPeKAOM
naptunyny. To cy sehmHOM OHM HacTaauM 0O/ HapTHUIUIIA ITpe3eHTa
Meauonacusa (eQyalOUEVOG »3allocaeH«, £QXOMUEVOS »aoaaszehn, cae-
Aehu, Toexovuevog »rekyhn«) n nmaprunumna nepdexra Meauoriacusa
(apowotnuévog »boaectaH«, dLOTLXLOWEVOS »Hecpehan«, Ouvpopévog
»bYT, CPAUTK, TEWVAOHEVOG »TAadaH«, OLVVEPLAOHEVOS »00JadaH;
HeKI O/ IbUX cadyBaau Cy U nepQeKkarcKy peaylaukanmjy: KeKTnuévog
(kexTnuéva dikatwuata »CTedeHa IpaBa«), UEHOVWUEVOS »M3010BaH,
yCaM/beH«, TETIETEVOC »IIPeCcOBaH«, TeTEAEOUEVOG »CBpIIeH«). CBI ce
OBM IIPUAEBM IIOPEKAOM OJ MeAMOIaCUMBHMX IIapTUIIMIIA CKAambajy I10
HapagurMm KaAog.

ITocroju, mebytum, 1 Hemro Mamy Opoj IpuAesa KOju IOTUYY O/
aKTMBHMX IapTULIMIIA IIpe3eHTa U CTapor TeMaTcKor aopucra. IIpsu cy
MapOKCUTOHE: eVOLAPEQWV, eVOLadEQovon, eVOLA(DEQOV »MTHTepecaHTaH,
3aHIMAUB«, DIVUKTEQEVWYV, DIAVUKTEQEVOLOA, DIAVUKTEQEVOV »AEXKY-
pan HOhy«, a ApyIrM OKCMTOHe ATIWV, ATOVOR, ATIOV »oAcyTaH«. OBu
IIpUAEBU CAeje CTapy HMapTUIIUIICKY IIPOMeHY, Tj, MYIIIKU U CPeAIbI PO,
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OBUX IIpUJAeBa CKJaibajy ce Kao CTape OCHOBe Ha -VT-, 3agp>Kasajyhm
acuUrMaTCKM HOMMHATUB, 40K >K€HCKU POJ A€ I10 -0t OCHOBI.
Beankn Opoj oBMX npuAeBa KOPUCTHI ce U KaO IMEHUIIE.

S8
m. f. n.
N  evdudéowv evolpéoovoa evolapépov
G evduxdégovrog  evdapégovoag (-ovong)  evdlapEéQovTog
A evdudégovta evdlpépovoa evolpégov
V  evduadéowv evdladépovoa evdlxdégov
P1
m. f. n
N evdlapépovteg evdlapéoovoeg  evdladégovta
G evoldeQOVTWY evdlpeQoLoWV  EVOLAPEQOVTWV
A evdadégovteg (-vrag)  evdiadégovoeg  evdlapégovTa
\% evdlapépovteg evdlapéoovoeg  evdladpégovta

ITocToju y HOBOTPUKOM jedHa peAaTMBHO Mada Tpylla HEIIPOMEbVBIX
npugesa koju cy, oyayhm aa sehmnHom osHauaBajy Goje, Bpao ¢ppe-
KBEHTHI: UTIAE »M14aB«, Kadé »OpaoH«, YKOL »CUB«, QO( »py>KM4acT«,
umel »0ex«, oatvé »CjajaH« (mammp), COKLV »IIOKaHTaH«, (GUOKX
»IIPEIIYH, KpIaT« UTA.

Henpasmanu npuaesn

Meby nenpasmane cnaga npuges moAvg, TOAAY, TOAV, 4nja IpoMeHa
raacu:

Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N TIOAVG TOAAY TTOAD ToAAOL TOAAéC TOAA&
G moAA0U /MOAV TOAANC  TOAAOD / MOAV  MOAAV  MOAAWV  MOAAQV
A TTOAV(V) TOAAY TTOAV TOAAOVG  TOAAEéC  TOAAG
\Y [TtoAY] [toAAN] [rtoAY] [toAAol] [moAAég] [moAA&]

Maxo petko, jaBabajy ce M HepaBUAHU IPUAEBU TG U AMag: Aopya-
VOvovVTaL TEPAOTIEG EKONAWOEIC €I Amaocay TNy EMUKPATELRY,
»Opranusyjy ce orpoMHHU CKYIIOBI IO I1€40j AP>KaBIL.«
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Sg Pl
m. f. n. m. f. n.
N ATIAG Ao ATV ATIAVTEG  ATIACES  ATIAVTO
G ATIAVTOG ATMAONG  ATIAVTIOS ATMAVIWV ATACWYV  ATIAVTIWV
A ATIAVTA anaca(v)  anav ATIAVTEG  ATIAOES  ATIAVTA
V anavta/ anag ATIAOX ATIAV ATIAVTEG  ATIAOES  ATIAVTA

Karkaa cy y ynmorpeOu m HempaBUMAHM HPUAEBCKM OOAUIU UEYAS U
péyo (ymecto pey&Aog oAH. peyYAAo), mocebHO Kao ycTabeH! aTpuOyT
UCTOPUjCKUX AMIHOCTH, HITp. Méyag AAEéEavdoog, Méyag NamoAéwv.

KOMr[apaLmja nmpuaena
Kommapanuja Moxe OUTH y HOBOTPYKOM aHAaAUTUYKA MAM CMHTETHYKA.
CBu mpuaesu y HOBOIPYKOM MOIY MMaTH aHAAUTHYKY KOMIapaliujy,
AOK CMHTETUYKY KOMIIapallyjy HeMajy CBU IIpUAEBU.

KommaparusoM u cymnepaaTuBoM m3pakaBa ce Mama uam seha,
OAHOCHO HajMama 1Au Hajeha BpegHOCT, CBOjCTBO, Mepa, CTeIleH UTA.
OHOTa IITO ce McKa3dyje npuaesom. KoMnapaTus u cynepaaTus KOpucre
ce peaaTMBHO, Tj. KOMIIapaTUBOM ce Bpiu rnopebeme usmeby asa man
Ase rpyne o0mha, crBapm, ocodmHa 1 €A., AOK CyllepAaTuB Kasyje Ja y
OKBMpPY HEKOI MHOIITBa jegHo Owmhe, cTBap, mojaMm m ca. mocegyje
CBOjCTBO MCKa3aHO IpugesoM y Behoj mepu o 6mao kog apyror 6uha,
CTBapM MAM IIOjMa TOTa MHOIIITBA.

OcumMm peaaTuBHOT KOMITapaTyBa U CyllepAaTiiBa HOBOIPYKYM KOPUCTHU
U alcoAyTHU cCylepAaTuB, UAM eAaTus, KojuM ce Oe3 mopebema c
ApyrmM Omhmma, cTBapuMa uAM IIOjMOBMMa JCKasyje Ja CBOjCTBO
JCKa3aHO IIPUAEBOM IIOCTOju y Mepu 3HaTHO Behoj mam Mamoj oj
IIpoceyHe 1AM yoOudajeHe.

AHaAUTMYKM KOMIIapaTyB oOpasyje ce moMohy mpmaora miO Koju
CTOjU MCIIpe/ TO3UTHUBA IIpuAeBa: To wealog »aermm«. ITo je HacTaao
04 TA£0OV Koje je joIl y IIOKAaCMYHO BpeMe IIOYea0 Aa IOTUCKYje
KAaCYHO UAAAOV y KOMIapaTUBCKOj Iepudpasy, a Koje je crajalo
UCIIOUeTKa OOMYHO y3 IpHUJAeBe 4lji je IO3UTUB OMO HeIlorojaH 3a
yoOmuuajeHy CHMHTETMYKY KOMIIapalujy Ha -TEQOC U -TATOGC: UAAAOV
eVeATIC, HAAAOV dyaTiwv. PeaaTuBHO pejak y KAaCMYHOM I'PYKOM, OBaj
ce TUII KOMIIapalyje IPOIIMPUO BpeMeHOM I Ha OHe IIpuJeBe KOjI Cy ca
AakohoM Moram rpaguTyu CUMHTETMYKM OOAMK KOMIIapaTuBa, ga Ou y
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HOBOI'PYKOM I IIpeBarHyo, Maja He M MCTUCHYO CHHTeTUYKU OOAMK
KOMIIapaTuBa.

CunTeTnun KoMIapaTuB ce Ipasdyl O4 HOMMHATUBa CpeAmber poda
CMHIyJAapa IIO3UTHUBAa Ha KOju ce A0JAaje, KaO M y Crp., CyPUKC -TEQOG.
Ob6anny xommapartuBa Cy IPOIIapOKCUTOHe M CKAaibajy ce Kao IO3M-
TUBU IIpUAeBa Ha -0g, -1), -0. [Ipnaesu xoju cy nopexaom napTuiuIiy Ha
-HEVOG, -1, -0V U -V, -0V0Q, -0V, 3aTUM IIPUAEBU Ha -1\, -l&, -l 1 IIpu-
AeBU 4uju ce 00AMK 3a CpeAmb) poJ 3aBplllaBa Ha -1kO, KaO U HeIlpo-
MEeH/bVBU IIPUAEBY, HEMajy CMHTeTH4Ke 00AMKe KOMIIapaTuBa.

axQ1Boc, akQifr), aoBo: akQBoTeQog

woalog, weaia, woalo: wpatdteQog

BaBvg, Babik, Pabv: PabvTepog

axQIBNg, aQIBéc: aQIBEoTeQog
Cynepaatus ce y HOBOIPYKOM TIpadM TaKO INTO Ce HCHpes 00AMKa
KOMIIapaTuBa, OM10 aHaAUTUIKOT, OMA0 CMHTETIIKOT, 404aje oapebhenn
4YJaH:

0 TTLO AKELPBOGC MAM O AKQBOTEQOC »HAjCKYTIBIK,

1) TUO WA AN 1] WOALOTEQT) «HAajAelIIac,

o 110 YNAS man to PnAdTEQO »HajBUIIe.
JoI 04 xeAeHUCTUYKMX BpeMeHa, y cAy4dajeBrMa Kaja je y3 KOMIlapaTuB
y TeHUTUBY Iopebema cTajaao MAVIWV MAM ATAVIWY, OH je IoJeo Aa
Aobnja sHaueme cymepaatusa: NT Mc. 4,31 pikQOTeQ0g MAVIWV TWV
OTEQUATWY »Mambe 04 cBux ceMeHa«; 1Cor. 15,19 éAeevotegol mavtwv
avOQWTWV »jaguuju o4 cBuUX dyau«; Eph. 3,8 1@ éAaxiototéow mavtwy
»HajMameM 0/ cBux«. OBa yrorpeda KOMIIapaTUBCKOT 00AMKa Ha -TEQOG
y CylepAaTMBHOM 3Hauely y IOTIIYHOCTH je IIpeoBAajala Y HOBOTPUKOM
U 1oTucaa yrnorpedy obAMKa Ha -TATOC Kao peAaTUBHOI CyllepAaTiuBa.
Taxo je 00aMK Ha -TATOC OCTAaoO Aa Ce KOPUCTM Y HOBOTPYKOM CaMO Kao
ariCOAyTHH CylepAaTUB.

ATIcoayTHM cyllepAaTuB MMajy caMO OHM IIPUAEBY KOjU MMajy CUHTe-
TYIKM 00AMK KOoMmapaTusa. VI oHM cy, Kao 1 00AMIN KOMIIapaTyuBa 1
peAaTuBHOT CyllepAaTiBa IIPOHapOKCUTOHE U CKAAmbajy ce Kao MO3UTUBU
npujesa Ha -0g, -T), -O.

AmncoaytHu cynepaaTus yoOudajeH je y TUTyJauujama, HOpu
obpahary BUCOKOM CBEIITEHCTBY (HIIP. TAVAYLWTATOS IJapUTPaiCcKOM
narpujapxy, HAKQQLWTATOC NaTpujapcuMa Aaekcanapuje, AHTHOXMje U
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Jepycaanma, aan u nehkom marpujapxy M OXpUACKOM apXMeICKOILy,
QAYLWTATOS PUMCKOM Iany, O&BAOULOTATOS eMUCKOIINMa, UTA.), KPYHMI-
CaHNMM TIJaBaMa (HeYAAELOTATOC, ¢ 0OAMKOM >KE€HCKOT poda KOju dyBa
CTapy aKlleHaT: LEYOAELOTATN) U HEKPYHICAHUM YdaHOBMMa KpabeBCKe
nopoauiie (LPNAOGTATOG, K.p. LYNAOTATN) Kao M BUCOKUM AP KaBHUM
IIHOBHMITMMa (££0XWTATOC, EKAAUTOOTATOS IIpeACeAHIKY peIryOalKe,
BAaje U CA.).

Kao u y craporpukoMm, 1 y HOBOTPYKOM Ce ariCOAyTHU CyIlepAaTuB
MO>Ke oOpazoBaTy U nepudpacTdHO, A0JaBambeM IIpuAora moAD 1A
TIAQOL TTOAV ucHpe/ Mo3UTUBa: €ival maga MoAD wEAalog »BeoMma je Aeri«;
TOAV MOXKe OUTH M yABOjeHO: eival MOAU mMOAU mAoVOlOC »BeoMa je
Oorar«. Y cTapujeM HOBOTpUKOM KopuirheH je, ymecto TOAU, 00AMK
cpeamer poga MHOXMHe TTOAAG: TOAA& codog »Beoma Myaap«. Octaan
IIPUAO3Y KOjU CY Y CTAPOTPUKOM CAYKMUAM Y OBY CBPXy, 0(pOdQa, AV,
ayav, T&vtwe, Alav, JaHac ce BUIIe He KOPUICTe.

Hosorpukmu pacrosaxe ca joIl HauyMHa Ja MCKaXke allCOAYTHU
cyrnepAaTuB:

* aHaAMILA030M IIO3MTHUBa Ipuiesa: Mdg 1100e ¢poéokog Ppoéorog
»CTHUTao je MOTIyHO cBexk«. Eivat PnAdg ynAdc »Beoma je BICOK«.
* mpedukcalujoM IO3UTHUBA IIpKAeBa eAeMeHTIMa KATA-
(KATAKOKKIVOG »japKO LpBeH«), OA0- (OAOHOVAXOG »TIOTIIYHO CaM«),
vTtéQ- (LTEQAELOG »BHIIIE HETO AOCTOjaH«), TlAV- /Tatl- /Ttory- (TIVE&QXAog
»IIpacTap«), 0eo- (BeookOTELVOG »BeOMa MpadaH«), Mévte-/Tévia-/mTévt-
(TevTdpopdog »IpekpacaH«), TETOA- (TETEATAXOG »IIpeAedeo«), ePTd-
(edptarpuyoc »34paB K'0 ApeH«, »HEYHUIITUB«, A0CAOBHO: »KOjI IMa ceAaM
SKIBOTa«).
Heku 04 0Bako CA0>KeHNUX allCOAYTHIX IpUAeBa IIpeACcTaBAbajy Xuepaa-
TUBE: OAOUOVAXOG »IIOTIIYHO CaM«, »CaM caMIIaT« (YIIOpeAy CTapOTpYKO
HOV@TATOG), VTTEQTANQNG »IIpenyH«, Takohe 1 0Adylopog et 0AGYyep0g
(04 0A0- + YEpoG < Yepllw) »IpenyH«.

ITocroju jeaan Maam Opoj 0OAMKa KOMIapaTuBa U CyllepAaTuBa KOju

HeMajy CBOI IIO3UTMBa, Beh cToje y Be3u ca ApPyIMM BpcTaMa pedn.

Hajuenthu cy:
ITosurms Kommaparus CynepaaTtus
[Gvw] QAVWTEQOG, -1), -0 aVWTATOG, -1), -0
[amw] QATIWOTEQOG, -1), -0 QATIWTATOG, -1, -0
[eyyv¥c] £YYUTEQOG, -1, -0 eyyvtatog, -1, -0
[évdov] €VOOTEQOG, -1, -0 £vdOTATOG, -1, -0
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[¢€w]
[¢ow]
[kétw]
[tAnoiov]
[rtooTtiuw]
[uTtéo]

[crp. O]

e&drtegog, -1, -0
£0WTEQOG, -1), -0
KATWTEQOG, -1), -0
TMANOLEOTEQOG, -1, -0
TIQOTLUOTEQOG, -1, -O
LTTEQTEQOG, -1, -0

efwrtatog, -1, -0
£0WTATOG, 1), -0
KATWTATOG, -1), -0
nANoéotaTog, -1, -0
TEOTLUOTATOG, -1, -0
LTTEQTATOG, -1, -0
votog, -1, -0

OBge cnaga M HEeKOAMKO KOMIIapaTuBa U CyllepAaTuBa KOju Cy y CIp.

nMaAan IIO3UTUB, aAll Ce OBaj Y HOBOTPYKOM BUIIIE HE KOPUCTIL:

[petayevrig, -éq]
[rtooyeviig, -é¢]
[Orodene, éc]
[émkoatric, éc]

peTayevEéaTeQog, 1), -0
TQOYEVEOTEQOG, -1), -O

VTOdEEOTEQOG, 1), -0

-éotatog, -1, -0

ETUKQEATEOTEQOG, -T), -0 -£0TATOG, 1), -0

Henpasuany xommnapanujy nmajy caedehu npuaesu:

IlosnTus KommapaTtus
KAAOG KaAvTEQOG
KakOg XELQOTEQOS
KAKWTEQOG
&oxnuog XELQOTEQOG
TOAUG TEQLOOOTEQOG
peyaAog peyaAvtegog
péyag
[WENelols HLKQOTEQOG
Atyog ArydTeQog
Yé00¢ Y€oVvTOTEQOS
amAdg anAovOoTEQOG
didog -

Pea. cynepaaTus
0 KaAAUTEQOG

0 X€1Q0TEQOS

0 X£€LQ0TEQOG
0 TEQLOTOTEQOG

0 peyaAvTeQog

0 UKQOTEQOG

0 AlywTteQog
0 YEQOVTOTEQOG
0 amAoVOTEQOG

Arc. cynepaaTtus
&oLotog
KAAALOTOG
KOAWDTATOC

Xxelolotog
KAKLOTOG
KAKWOTATOC

xelplotog
mAeloTog

péytotog

eAdxLoTog
HLKQOTATOG

eAAXL0TOG
amAoVOTATOC

diAtarog

KOA HeKoAnNuHe IIprAeBa O6AI/ILH/I KOMIIapaTuBa MOIY C€ 3aBpIllaBaTlt

U Ha -0T€QOG U Ha -UTEQOG: YAUKOTEQOG U YALKUTEQOS (04 YAUKAGC); XO-
VTEOTEQOS U XOVTOUTEQOS (04 XOVTEOC); eAaddtepos 1 eAadQUTEQOG
(04 eAadOGC); KOVTOTEQOS 1 KOVTUTEQOG (04 KOVTOG).
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Adjectives in Modern Greek
Abstract

Modern Greek is characterized by considerably increasing number of adjectives
with three endings, one for each gender. Having perspicuity in indicating each
gender by a distinct ending and, as well, convenience of parisyllabic inflexion, the
three-ending adjectives preponderate over those of one or two endings. It is to be
mentioned that the process of retreat of one- and two-ending adjectives followed
the gradual disappearance of the consonantal stem of third declension. Some of
them fell into oblivion and some of them survived in remodeled form (as
metaplasm). However, there is a certain number of those adjectives still in use in
some collocations, but preferably as nouns. Generally, adjectives in Greek are
closely related to the nouns not only by following various noun declensions, but
by serving as nouns themselves.

Key Words: Modern Greek, Ancient Greek, adjectives, metaplasm, parisyllabic,
inflexion, ending, declension, comparison, periphrastic comparison.
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Jeaan npupyYHUK peTOPUUYKMX CTpaTeruja

Kresimir Bagi¢, Rjecnik stilskih figura, Zagreb: Skolska knjiga, 2012.

/lexcukorpadcku rmoasur ormca 158 aema cruackux ¢purypa mpodecopa
cTuanctuke sarpedaukor ®uaoszodcekor gakyarera Kpemmmupa barnha
Huje Omo msHeHabeme 3a OHe KOjU Cy IpaTUAM HUXOBO CYKI[@CHBHO
II0jaBAbUBambe y IejeceTak oraeda objasausannx TokoMm 2010/11. y Ma-
TUMYMHOM dYaconucy Bujenay. barmhes ksaaurteTaH CTPy4HM YBUA
OYeKMBaHO je MCXOAMIITE jeJHe peTOPMIKO-CTUAUCTUYKE TpasuLije Kojy
je yremesno /lyka 3uma CBOjuM IIpBeHIIEM Ca CTaTycoM KaAacmka Mmeby
MoHorpadMjaMa O YMETHUYKOM (PUIYPaTUBHOM M3pa3y C OBOI IIOAHe-
0.1pa — Queype y nauem Hapoornom cmeaparawmey n3 1880, aam 1 KacHUjuX
AVIHTBUCTUYKO-CTUAVCTUYKUX UcTpakuBama /JyOpaska [llknsana, uynju
je cabupak aHTHIKMX pUIrypa 1 Tpolla y ABa HappaTa IIpMKa3ao 4acoIuc
Latina et Graeca Tokom 1985/6, a 06jeannmo JAekcukor anmuuKux mepmua
n3 2003. roanne. barithes nckopak u3s Tpagunuje ocrsapyje, IIpe cBera,
peAeBaHTaH MHTePAMCHUIIAMHAPHM IpUCTyH Teopuju urypa, xoju he
aHTa>koBaTM CBe OHe 001acTy 3Hara U ymMeha oAroBopHe Kako 3a je3uk
¢uximje n edpeKTHOr MOAUTUYKOT AMCKypca, HPaBUAHOT aAu WU IIpHU-
MeT/AUBOT CBaKOAHEBHOTI TOBOperba, Tako M 3a (UIYPaTUBHOCT pe-
KAaMHOT, HOBMHapCKOI, MeAMjCKOT AMCKypca YOIIITe, 4Yuja je IaaBHa
npodecroHalHa adaTka roOBOP KOju OCTBapyje CBOjy MHTEHIIMOHAAHOCT.
Oryaa je M3y3eTHO 3HayajHO INTO je ayTOp oBe MOHorpaduje puaoaor,
aAu U IIeCHNK, HOBMHap 1 petop. To je, BepoBaTHO, OMO 1 HajIIpecyAHUjI
yCAOB 3a BAajame n3adpaHIM KOPITyCOM Pa3sHOBPCHMUX IIpejaoKaka Koje
je yBeo y 0BO (pUTypaTUBHO TKarbe.

AHTHYKOM peTOpMYKOM Hacaehy cBoje aekcukorpadcke IHpude o
¢urypama barnh ce oayxmo mpurogHMM yBOAHUM TEKCTOM KOjU, y
KpaTKOM OCBPTY Ha COQUCTUYKO yTeMebere ToprujaHcKux ¢urypa
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(oxuata), moaceha Ha ommra Mecta aHTUYKe PeTOPWYKE OCTABIITUHE,
Ha KBuHTHMAUjaHOBY IIpBY cucTemMaTusanujy Tpoma u purypa, Kao u
eTUMOAOIIKUM oapebemem Haszmpa Qurypa y ogpedHuiiama, IoHerge
IbVIXOBUM CTapOTrpYKMM, a ITIOHerJe AaTMHCKMM MMEHOM, Y CKAOILy IIpea-
CTaB/barba UCTOpUje IojMa 1 mherose ynorpede. CappeMeHn U akTyeAH!U
acriekT ommca ¢QuUIypa aHra’koBao je IpeaJOoIIKe IIO3HATUX MMeHa
CTUAVICTUIKO-AUHIBUCTUYKO-peTopudke Teopuje. Hajuenthe je nurupan
Puxaps CumeoH, KOHCyATOBaH je MIBajIlapcKu cruanctiydap /opaH
Kenn (Laurent Jenny), nmoapasymesanu cy bapt, XKener n komiiaerHa
I'pyna us Awujexa, bensenuct, Puxep, Adepuga, Kpucresa, Exo, Majep,
cemuocruanuctudap Xopx Moannmje, amnarsocrnancrudap Mnaom Ko-
Bauesnh u ap. Hema cymme ga barmhesa konienmuja teopuje ¢purypa
IpeTeHAyje Ha IIOMEHYTH AMjaXpOHMjCKM PacIlOH yBUJa, Maja OH Huje
HayeAaH y CaMOM ONNCY A€KCUKOAOIIKUX OAPeAHMIIA.

AyTop cam Kaxke Ja cy My ogpeAHniie y GopMu »0OpHyTe HMUpaMu-
Ae«, IOYMIbY OCHOBHMM MH(poOpManmjamMa o GUIypu, leHuM MIperosHar-
AHUBUM OJpebermrMa 13 NMO3HATUjUX IIpeaaoXkaka, 4a OM y KacHUjUM
AoJallMMa U KOMeHTapuMma, rnopebemnMa, mpumepuMa u cyrectujama
barmh Omo MHBEHTUBHMjU VM OPUIMHAAHUjM Y BAACTUTOM IIPUCTYILY
¢urypaTusHMM BMAOBMMa OHOTra IITO Hpedcrasha. Hapounro cy kpea-
TUBHE JEOHNIIe CBOjeBPCHOI eKCIIepMMeHTa ca pa3AMYUTUM CTBapadad-
KM MeJujuMa KojuMa IIOTKpeIlayje purypaTusHe BIAOBe U Bapujaljuje
y uAycTpalidjaMa Koje IIpaTe oOjallliberba aduHaAmond, axymyrdayuje,
arezopuje, aiysuje, amobuzpama, enuseykce, zpadauuje, xunepbore, memo-
Humuje, naaurdpoma UTA. Y CTBapHu, ped je O NPUMEHU »BU3YyeAHe pe-
TOPUKe« y ayTOPOBOj OpraHM3aliiji TeKCTa, KOja ceé MeTOAUYKI 3aCHMIBA
Ha camoj ekdpacu y KopeJanuju pasANMdNTUX BUAOBA U3pPa’KajHUX
TexHuka. Tako he xunepbora nahm csoj mangaH y KapukaTypu Kao
AUKOBHOM BUAY NpeHarJamaparma; Opaha AJaarton, Gearmjckor ayropa
Mopuca, zpadayujy he nspasutu jesukom crpurna; 40k he momenyra sesa
A0UHAMOHA, apTyMEHTAINjCKOT TOIoca 3a aeKTUBHO MCTUIIaihe HeMO-
ryhux cutyanuja, n aHummupaHor ¢uama — Ipe cyrepucaT HOBe
MeTOAMYKe CTpaTeruje 3a cTBapadadky IPOAYKLM]y Y4eHMKa Hero IITO
he omrTepernTu BUXOBY NpeHaTpIlaHy MeMOpUjy HOBUM pPOroOaTHUM
TepMuHOM. MoTuBanuja je y OBoM cMICAy U cTpaTteruja namhema.

Csecran peropudkor HaOoja caBpeMeHOr J400a U HEOIXOAHOCTU
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yBoDberma HOBMX CTpaTeruja UspakajHux AUCKYpcHuUX GopmMu, CTUAUCTU-
gap y barnhy je mocernyo 3a »BpToM Qurypa«, Koju je 1 HajdaxBaAHUjU
BI1J, TIPUCTYIIa OBOM (pUIYPaTUBHOM M3pakajHOM o0mmy. Vzsaauehn mx
U3 TpaAUIIMOHAAHMX CTAHUIITA — PA3HMUX PeYHMKA KibVKeBHMX, AVHIBI-
CTUMYKUX M aHTUYKUX TePMIUHA, TeopHja KIbVKeBHOCTU M IPUPYYHUKA
CTUAMNCTUKE, ayTOp UM je omoryhuo Ja ce mmperaegHuje, cricteMaTUdHIje,
OpojHuje 1 jacHUje IpeacTase y OBOM aOellegapujyMy MMeHa ca IIOTILy-
HUjUM OIIMCMMa M IIepcIleKTUBaMa IpUMeHe, MCKa3aHUX pa3yM/bUBUM
Hay4HO-TIOIIyAapHUM CTUAOM. ¥ TOM CMUCAY IPeraeAHOCTU U ITOjMOBHe
AGCKPUIITMBHOCTHU, IIOTIIOMOTHYTe yIAaBHOM IpUMepuMa M3 XpBaTCKe
KIBbVDKEBHOCTH, IITO My Cy’KaBa JOMeTe IPUMEILMBOCTU, AOK Iherosa
VMHTepAVCIUIIAMHAPHOCT y KOpeJAalyjaMa pa3HOBPCHUX CTBapaAadkux
TeXHMKa Oyau IMpoKa MHTepecoBamba — barnhes nmpupyununk je ceakako
jedaH 04 KBaAUTETHUjUX U MOTHYHUjUX IIperaeja CTUACKUX pUrypa Koju
HaM je AOCTyIIaH.

Ono uera je mpodecop barmh curypro csecran jecre mpobaem
KOMILAEKCHOCTM OJp>Karba TeHeaAOIIKOI MCXOAUIITa y Pa3HOBPCHUM
(pyHKIIMOHAAHMM, TPaMaTUYKUM, CTUAMCTUYKIM, PETOPUIKUM BUAOBU-
Ma purypatuBHIX geo0a, Ipero3HaTANUB y HeA0CAeAHOCTI TUIIOAOTHja
cruackux ¢gurypa. To je m npobGaemcko Hacaebe XpBaTcke AMHIBU-
CTUYKO-CTUANCTUYKe IIIKOJAe, Koje cy pasamunto pemnasaan IlIxpeO,
MIxapunh n IlknaaH ocaMgeceTuX TIoguHa IIPOIIAOT BeKa. /o0Opo
yHO3HaT ca CBMM 3HayajHMjUM aKaleMCKuUM pedepeHIlama 13 004acTu
¢uryparusHor uspasa, npodecop barmh ce ompegeano sa merogeany
Aeo0y csojux 158 crnackux ¢urypa, nogeAnBIIN UX y et rpyma: Gpurype
Auknyje, purype KOHCTpyKiuje, ¢urype peum (mam tponu), purype
mucan u purype anckypca. Objegumasamem ¢purypa u tpona, baruh je
U CMMOOAMYHO OACTYIIMO O4 KAacuyHe peTopuuke Tpagunuje Ksun-
TUAMjaHa, aAy HUje OCTBapMO OHaj CIIO] aHTMKe UM CaBpeMeHOCTU KOjy
npoHajas3numo ko4 PonraHmjea u jeaHor /aysbepra, unja je Krousxesa
pemopukxa M AaHac M3a30B 3a peropuuke gomere ¢uaosora. Oryaa je
nopebeme XxpBaTckor AuHIBHUCTe ca cAaBHUM /lay30eproMm IpuUxBaTAbUBO
Kao OCTBapeH!U HaI[MOHAaJAHU AOMeT y 001acTu CTUAUCTHUKE U Teopuje
Auckypca, Majga /laysOeprosa aHaauTuKa y Tunoaoruju Grenzen-
verschiebungstropen, ca AMCTUMHKIIMjOM ABaHaecT BIAOBa CUHErJoxe, Ipe
OATOBapa TeMebHUjeM AMHIBUCTIMYKOM IIPUCTYIy KOjU IIpUMelbyje Ipa-
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MaTtuka ctuackux ¢purypa Mmaoma Kopauesnha y anaansn Fberomesor
Aeaa. Takap KOMILAeKcaH IIPUCTYI He MOXe Yy IOTIYHOCTM oMoryhurtu
cTpareruja »BpTa ¢QuIrypa« y IperaejHOM HU3Y U HajKBaAUTETHUje
OIIMCaHMX OApeAHNIIa, KOAMKO IT0AA3UIITe CTpaTernje »craera Gpurypas,
Koja IIOMeHyTuM peructpuma ¢urypa Haapebyje nmpumapHy aHaausy
AVICKypca y KOHTeKCTy. VIMaHeHTHHU Bu/ CTUACKMX PUTYpa jecTe HIXOBa
IIPEKAOII/LEHOCT U WCIPENAeTeHOCT Yy TEeKCTy — »CIldeT (Qurypa« y
OKBUPY ulije aHaAM3e y KOHTEeKCTY TeK 400MjaMo IpaBy YBUA Y ITOCTYIIKe
U Mcxode KOHKPETHMX CTUACKMX je3WUYKNMX WHTepBeHIMja. barmhes
IIPUPYYHMK IIOKa3yje CBeCT O TaKBOM CILAeTy HojeduHuX ¢urypa Io-
CTaBAbEeHMM YIIyTHMIIaMa Ha Kpajy OIuca, KojuMa yMpeskaBa II0pOAUILy
¢urypa n muxosux cpoguuka. Takobe je BuAbMBO M 3Hame O AOMU-
HaHTHUM IPUHLIMIIMMa TUIOAOTHja CTUACKUX urypa (»jesndka pasuHa
Ha KOjOj Cy Ipe3eHTHe, AMCKyp3MBHa Oca — IapaJurMaTcKa M CHUHTar-
MaTcKa, Ha KOjOj ce ocTBapyjy, HauMH II0Be3/Bamba eleMeHaTa 13pasa«),
BUXOBUX (POHOAOIIKMX, MOP(POAOIIKIX, CEMAHTUYKMX, CUHTAKCIIKIX
acriekara, aAu ce UIlaK ayTop onpejeano 3a beh mpoxogaHy coAapOBCKY
TUIIOAOTHjY K0joj je AoAao ¢uzype duckypca. Hajpeha mocaeanma apom-
TPapHOCTM OBaKBMUX TUIIOAOTMja jecTe T3B. CUHAPOM THUIIOAOIIKOT
aytama ¢urype. Tako he empasa xoa barmha un Illkapuha 6utn $urypa
Mucam, kog /aysbepra Tpom IloMepara TIpaHMIla y pPaBHM I1J1aHa
cagpkaja u urypa IOHaBbama AeA0Ba CAMYHUX Ha IIAaHy cadpKaja,
OAHOCHO CHMHTaKCUMYKO-CeMaHTI4YKa, XoMorpadpcko-xomodpoHujcka Gury-
pa xoa Kosauesnha. ¥V cymruay, oHN jesunuMa pa3sAMdnTIX IIPUCTyIIa
TOBOPE O MICTOM.

Kao aGeneann cabupak rnmoay>kux mpuda o CTUACKUM Purypama, oBaj
Pjeunux 1ocraje MecTo 3HaJajHUX yBMAa, MeDy Kojuma ce KBaAUTETOM
oIliica M3ABajajy OHe O Memapopu, Are0puju, AAY3uju U O0KCUMOPOHY,
MHOBaTUBHOIITNY IIpUCTyIla uUCTUYe ce omuc ampuboruje, dujacupma m
oHomamoneje, a HacTaBHMKe he gosecTu y HeAOyMMmIly aMIlAMpUKaIuja
enumema, XKao M 3aHeMapuBame AMKIMJCKOT yYMHKa axaduniose meby
¢urypama xoncrpykumje. Csum nusesuma barmhesor mpojekra mmax
AOMUHMPa peTopnuka nHTeHnmja. kby ne sacryma camo ysobeme ¢uzypa
Juckypca — IITO HECYMILUBO jecTe HajeKCILAUIIUTHIUY PeTOPUIKU KOPITYC
OBOTI A€KCUKOJOIIKOI ITopeTka, Beh je caraeamsa KoHcTaHTa Te peTo-
pUuKe MHTeHIMje Yy r100a4HOM ayTOpOBOM mIpuctyiy martepuju. OH je
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Hajiipe — peropudaH. Fberose ¢purype auckypca cy ayTeHTUYHE ITO3HO-
aHTUYKe IIpUIIPEMHEe PpeTopcke BexXOe (TMQOYLUVACUATA): ekdpaca,
pemopcka amniuduranuja, cenmenyuja, emoneja, a eHmumemM — 3BaHUYHU
PeTOpMYKM CUAOTM3aM, apUCTOTEAOBCKO CPeACTBO yBepapama. To cy
HajyJasbeHuje Tauke TpasUIIMOHAAHUX KOpIlyca CTMACKUX puUrypa Koje
noTupy pasauke maMeby cTmackux purypa m peTOpuMYKMX CTpaTeruja.
Tume je HagMpekTHUje peTOpMYKa CTpaTeruja Ipu3BaHa U YK/AydeHa y
IIKOACKe Kypukyayme, Oyayhm aa je opaj mpupyunmuk Kpermmmupa
barnha nHajsactynbennja akagemcka pedpepeniia sarpebauxor Praozod-
ckor ¢akyareTta oTkako My je 2013. goneaa Kuxaonosy nazpady 3a HaydHy
KIbUTY TOAMHE,

Buoaema Jeaauuhi Cpoy.o

DQurorowxa zummnasuja, beozpad

zlatoustifil@gmail.com
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Digitalna epigrafika u jugoistocnoj Evropi

EpiDoc XML Workshop Sofia, Univerzitet »Sv. Kliment Ohridski«,
3-6. septembar 2013.

Proslog septembra Sofijski univerzitet je ugostio zanimljiv i vaZan
dogadaj: medunarodnu radionicu posvecenu digitalnoj epigrafici pod
nazivom EpiDoc XML Workshop Sofia, koju je organizovao dr Dimitar
Iliev u ime Fakulteta za klasi¢nu i savremenu filologiju, Fakulteta za
istoriju i programa za digitalnu humanistiku pri centru »Alma Mater«.
Predavaci su bili dr Gabriel Bodard i Simona Stoyanova sa King's
College, London. Bila je to prva EpiDoc radionica odrzana u istocnoj
Evropi, a okupila je ucesnike iz Bugarske, Rumunije, Makedonije, Srbije,
Hrvatske i Gruzije — epigraficare, ali i stru¢njake u drugim granama
klasi¢nih studija — s idejom da se stvori nukleus jedne regionalne
akademske mreze okupljene oko digitalne epigrafike i koris¢enja infor-
maticke tehnologije u klasi¢nim studijama.

Sam naziv radionice »EpiDoc XML« moze biti nejasan ¢itaocu koji nije
upoznat sa digitalnom epigrafikom i informatikom. Stoga evo nekoliko
osnovnih pojmova. EpiDoc predstavlja jedan set preporuka za kodiranje
antickih, pre svega epigrafskih i papiroloskih tekstova u TEI XML. Te
preporuke su zasnovane na Lajdenskoj konvenciji.' TEI je skracenica za

by, npr. Ch. ROUECHE / J. FLANDERS sa T. ELLIOTT i G. BODARD, Introduction for

Epigraphers  (http://www.stoa.org/epidoc/gl/latest/intro-eps.html); G. BODARD,
»EpiDoc: Epigraphic Documents in XML for Publication and Interchange«, u
zborniku F. FERAUDI-GRUENAIS (ed.), Latin on Stone: Epigraphic Research and Electronic
Archives, Lanham 2010, 101-118, dostupan i online: www.stoa.org/wordpress/wp-
content/uploads/2010/09/Chapter05_EpiDoc_Bodard.pdf; Ch. TurmaN, »Contextual
Epigraphy and XML: Digital Publication and its Application to the Study of Inscribed
Funerary Monuments, u zborniku G. BODARD / S. MAHONY (edd.), Digital Research in
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Text Encoding Initiative, konzorcijum koji razvija standarde za digita-
lizaciju teksta.” Zatim, XML je Extensible Markup Language, prosirivi
metajezik za kodiranje tekstualnih dokumenata koji preporucuje konzor-
cijum W® (www.w3.org). XML se danas $iroko primenjuje u digitalnoj
humanistici. Prema iskustvu mnogobrojnih uspesnih projekata,’ pokazao
se kao izvanredno sredstvo za anotiranje antickih tekstualnih korpusa,
jer XML, za razliku od nekih drugih formata, omogucava da se tekstu-
alni podaci definiSu ne samo prema njihovom izgledu, ve¢ prema
strukturi i znacenju.

Program EpiDoc XML radionice* podrazumevao je uvod u TEI XML, i
njegovu primenu u humanistickim naukama, zatim, osnovne principe
kodiranja antickih epigrafskih tekstova u EpiDoc-u, pocev od ¢itanja i
razreSenja teksta do kodiranja razlic¢itih metapodatka i pojedinosti veza-
nih za tekst i izdanje natpisa (npr. bibliografija, fizicki opis spomenika,
slova, leme, imena, datumi, variae lectiones itd.). Ucesnici radionice imali
su priliku da sa upoznaju sa upotrebom posrednicke sintakse Leiden+,
kroz alatku Papyrological Editor,” koja omogudéava kodiranje u EpiDoc
XML-u »bez tagova«.® Svaka prezentacija pracena je prakticnom vezbom,
tako da su svi ucesnici radionice imali priliku da samostalno vezbaju
usvojene vestine kodiranja u EpiDoc-u. Po zavrsetku obuke usledila je
generalna diskusija, u kojoj su ucesnici radionice imali priliku da razgo-

the Study of Classical Antiquity, Farnham 2010, 73-86. EpiDoc bibliografija postoji na
www.stoa.org/epidoc/gl/latest/app-bibliography.html.

> www.tei-c.org.

® Npr. epigrafski korpusi: Inscriptions of Aphrodisias (insaph.kcl.ac.uk/iaph2007/),
Aphrodisias in Late Antiquity (insaph.kcl.ac.uk/ala2004); Inscriptions of Roman Tripoli-
tania (inslib.kcl.ac.uk/irt2009/), Vindolanda Tablets Online (vindolanda.csad.ox.ac.uk/),
Curse Tablets of Roman Britain: (curses.csad.ox.ac.uk); Monumenta Asiae Minoris
Antigua XI (mama.csad.ox.ac.uk) i dr. Zatim, papiroloski projekti: Duke Databank of
Documentary Papyri (DDbDP); Advanced Papyrological Information System (APIS), i dr.
Upor. wiki.digitalclassicist.org/Category:Projects.

* Program i materijali radionice odrzane u Sofiji dostupni su na internet adresi
wiki.digitalclassicist.org/EpiDoc_Summer_School [zadnji pristup: januar 2014].

°Za Papyrological Navigator (PN) i Papyrological Editor (PE) vidi papyri.info. Upor.
papyri.info/editor/documentation.

® Upor. wiki.digitalclassicist.org/Leiden-plus; takode Son of Suda Online (SoSOL),
wiki.digitalclassicist.org/SoSOL.
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varaju o ste¢enom iskustvu i o tome kako se ono moZze primeniti u radu
na postojec¢im i buducim projektima.

Poslednji dan radionice bio je posvecen prezentacijama projekata koji
se razvijaju na Sofijskom univerzitetu. Vredi posebno istaéi prezentaciju
digitalnog epigrafskog projekta domacina radionice, projekta Telamon,
koju je odrzao dr Dimitar Iliev. Cilj projekta jeste stvaranje digitalnog
EpiDoc korpusa grckih natpisa sa teritorije Bugarske, koji ¢e predstavljati
novo izdanje Inscriptiones Graecae in Bulgaria Repertae G. Mihailova.” Sada
se radi na obradi materijala iz dva vazna anti¢ka grada: Philippopolis i
Augusta Traiana.

Ukupno, moZe se reci da je ova epigrafska radionica u svakom pogle-
du ispunila, pa i premasila ocekivanja ucesnika. Njeni domacini visoko
su postavili letvicu za buduce regionalne dogadaje ovog tipa — koje
iS¢ekujemo s nestrpljenjem.

Dragana Grbi¢
Balkanoloski institut SANU, Beograd
ddgrbic@gmail.com

"Projekat Telamon uéinio je dostupnom online svoju projektnu dokumentaciju na
adresi: http://epixml.proclassics.org/.
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Filozofski fakultet u Beogradu, 17-21. septembar 2013.

Peti medunarodni kongres o crnomorskim starinama (Fifth International
Congress on Black Sea Antiquities) odrzan je u zajednickoj organizaciji
Univerziteta u Beogradu i Melburnu, Narodnog muzeja i Arheoloskog
instituta SANU. Tema skupa bila je »Dunavsko podrudje izmedu Crnog,
Egejskog i Jadranskog mora od 7. veka p.n.e. do 10. veka n.e.«. Tokom
Cetiri radna dana, izlaganja oko 130 ucesnika bila su podeljena u cetiri
tematske celine:

(1) Greke kolonije na Crnom moru i njihov odnos sa zaledem,

(2) Dunav i podrudje Crnog mora,

(3) Rimski i vizantijski limes,

(4) Novi projekti i iskopavanja.
Sudedi po temama koje su izlagane u okviru prve sekcije, odnos izmedu
grckih kolonista i lokalne populacije jo$ predstavlja jedno od klju¢nih
pitanja arheoloskih istrazivanja u crnomorskom podrudju. Iako razno-
vrsni u pogledu sadrzaja, tacnije arheoloskih nalaza koje interpretiraju,
izloZeni radovi vedinom pocivaju na istom metodoloSkom pristupu
kulturnim odnosima u kolonijalnom kontekstu. Polaze¢i od ustanovljene
stilske i morfoloske razlike izmedu grcke i lokalne materijalne kulture,
oni su pretezno bazirani na pracenju prostorne i hronoloske distribucije
odredenih vrsta artefakata pod pretpostavkom da ona odslikava dina-
miku odnosa izmedu grckih kolonista i lokalne populacije. Takav arheo-
loski pristup je u nekoliko radova podrZzan odn. kombinovan sa tumace-
njem pisanih izvora koji se odnose na razmatrana podrucja. Osim toga,
dva rada zasnovana na analizi istorijskih podataka posvecena su
religijskom Zivotu grckih kolonija na Crnom moru. Medu njima, paznju
zavreduje izlaganje pod naslovom »Religion and society on the Western
Black Sea shore«, u kojem je Ligia Ruscu istakla da opaZene promene u
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religijskom Zivotu grckih gradova na zapadnoj obali Crnog mora u
helenisti¢kom i rimskom periodu nisu bile u vezi sa politickim prome-
nama, ve¢ se ticu promena u drustvenoj i etnickoj strukturi gradova.
Ekonomskim aspektima grckih gradova posvecena su dva rada, od kojih
jedan ukazuje na znacaj ekoloskih uslova, tj. dostupnosti resursa za raz-
voj grckih kolonija: Romanescu i Boungeru, »The shape of influence of
the Milesian colony of Histria and the continental delimitation of the
nearby hinterland«, dok drugi razmatra ekonomsku povezanost grckih
kolonija na obali Crnog mora: J. G. de Boer, »Sinope and Colchis, secon-
dary colonisation or Greek population in local settlements«. Sveukupno,
vecina radova u okviru ove sekcije pociva na tradicionalnom kulturno-
istorijskom pristupu. Upadljiv je nedostatak potrebe da se ekspliciraju
teorijska i metodoloska polazista, kao i odsustvo diskusije u vezi s posto-
je¢im teorijskim i metodoloskim trendovima u zapadnom akademskom
svetu. Jedini kakav-takav izuzetak u tom smislu predstavlja izlaganje
Manolisa Manoledakisa, koji je kao problem istakao koncept zaleda koji
se uobicajeno koristi u diskusijama o grckoj kolonizaciji, naglasivsi nepo-
stojanje konsenzusa o tome da li se u slucaju grcke kolonizacije zalede
odreduje u geografskom ili u kulturnom smislu.

Drugog dana kongresa odrZana je sekcija »Dunav i podrucje Crnog
mora« (The Danube and the Black Sea region). Kako po broju izlagaca
tako i po rasponu tema, hronoloskom okviru i metodoloskom pristupu,
ovo je bila daleko raznovrsnija sekcija. Ne moze se, medutim, reci da je
to doprinelo i njenom kvalitetu. Veoma Siroko postavljen tematski okvir
sesije u geografskom i hronoloskom smislu, bez smernica u pogledu
konkretnih problema, teorijskog i metodoloskog pristupa onemogucdili su
pokretanje neke opste diskusije, odnosno dolazenje do odredenih zajed-
nickih zakljucaka skupa. Veéina radova je bila usmerena na specifi¢na
pitanja, bilo da je re¢ o analizi pojedinih pisanih izvora, epigrafskih
podataka, jezickih ostataka ili odredenih vrsta arheoloskih nalaza. Ipak,
ako bi se neka tema mogla izdvojiti kao dominantna, onda je to pitanje
kontakata izmedu razlicitih geografskih i kulturnih podrugja, ili izmedu
pretpostavljenih etnickih i jezickih grupa. Iako vazno i prakti¢no neis-
crpno pitanje svih disciplina koje istrazuju proslost, pitanje kontakata
izmedu razlicitih drustvenih aktera je, kao i u slucaju prve sekcije, bilo
uglavnom bazirano na opstim konstatacijama o tome da je na odrede-
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nom prostoru i u odredenom vremenu postojala izvesna komunikacija,
bez ulaZenja u objasnjenje na koji nacin, kojim mehanizmima i sa kakvim
posledicama se ona odvijala.

Treca sekcija, »Rimski i vizantijski limes« (The Roman and Byzantine
Limes), iako ne bez manjkavosti slicnih onim ve¢ pomenutim, ipak je
nekolicinom radova doprinela nesto drugacijem opstem utisku. Tu pre
svega imam na umu potrebu iskazanu od strane pojedinih ucesnika da
se preispituju postojeca teorijska i metodoloska polaziSta u resavanju
odredenih problema. Tako je Jelena Andelkovi¢ Grasar u radu koji se
odnosi na analizu Zenskih portreta u funerarnom kontekstu (»The
funerery image of woman in the Late Antique and early Byzantine
period from the central Balkan region«) istakla potrebu da se, u skladu sa
multidisciplinarnim pristupom vizuelnoj kulturi, ikonografska analiza
prosiri pitanjima vezanim za drustveni, rodni i etnicki status Zene u
datom periodu. U radu Ila Akkada i Milene Joksimovi¢ »Women at the
verge: Roman and Byzantine women on the Danubian limes«, poredenje
diskursa pisanih izvora koji se odnose na svakodnevni Zivot Zena u
oblasti Rimskog limesa sa podacima do kojih je dosla savremena nauka
dobar je primer onoga Sto nedostaje u velikom broju radova sa ovog
kongresa, a to je uporedno preispitivanje podataka dobijenih na osnovu
pisanih izvora s podacima do kojih se dolazi drugim istrazivackim meto-
dama, kako bi se ukazalo na stepen njihove podudarnosti i iz toga izvele
dalje metodoloske pretpostavke. Kriticko preispitivanje mogucnosti da
se istraZuje regionalno prisustvo latinskog jezika na Balkanu dato je u
izlaganju Vojina Nedeljkovica »Castles made of sand: Balkan Latin from
Petar Skok to J. N. Adams«.

Kako nagovestava naslov cetvrte sekcije, »Nova iskopavanja i pro-
jekti« (New Excavations and Projects), namera organizatora bila je da se
u ovom segmentu kongresa ucesnici upoznaju sa aktuelnim terenskim i
drugim istrazivackim projektima.

Radi konacne ocene Kongresa potrebno je imati u vidu i ciljeve nje-
govog organizovanja. Uzme li se u obzir da su izlagaci bili istraZivaci iz
srodnih no ipak razli¢itih disciplina — istorije, arheologije, istorije umet-
nosti, klasi¢ne filologije — moze se pretpostaviti da je osnovni cilj bio
medudisciplinarna razmena rezultata i dilema, Sto bi u krajnjem ishodu
trebalo da dovede do sagledavanja istih problema iz razli¢itih perspek-
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tiva. Takva ideja o svrsi kongresa je sugerisana i u uvodnom predavanju
Miroslave Mirkovi¢ »From the Black Sea to the Adriatic: Ground re-
search and detailed investigations«. Ipak, ne bi se moglo re¢i da su ta
ocekivanja i ispunjena. Razloge bi trebalo pre svega traziti u tome $to su
sekcije bile definisane veoma Siroko, uglavhom po prostorno-hrono-
loSkom principu, bez blizih problemskih, teorijskih ili metodoloskih
usmerenja. Time je diskusija bila prakticno onemogucena, pa se na
kongresu nije moglo do¢i ni do zajednickih zakljucaka.

Zorica Kuzmanovic

Odeljenje za arheologiju, Filozofski fakultet, Beograd

zoricakuzmanovic@gmail.com
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